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PRAKALBA. 


Jau gana seniai Lietuviai pasigesdavo, kad mus kal- 
boje nėra veikalo išdedančio tas tiesas, į kurias katalikai 
turi tikėti. Tikybos tiesas apima mokslas vadinamas dog- 
matiškaja teologija. "To mokslo sątrauka buva katekiz- 
muose. Augštesnį ir platesnį jo išdėstymą pagamino kun. 
Paltarokas, skirdamas savo veikalą pirmiausiai mokyk- 
loms. 

Kai-kurių draugų kalbinamas pasidrąsinau ir aš pa- 
rašyti katalikų tikybos išdėstymą, skiriamą ne mokykloms, 
bet užaugusiems žmonėms pasiskaityti. 

Tas darbas man prisėjo dirbti gana nepaprastai. Po 
rauka nebeturėjau reikalingų knygų, nes jas karės metu 
palikau Petrograde. Išvažiuodamas iš Rusijos negalėjau 
išsivežti nei užrašų, surinktų per kelioliką metų. Tai-gi 
šią knygutę rašant prisėjo atsidėti jau dylančia atmintim. 
Nei laiko neturėjau šitai knygai rašyti ištisai, o tiktai ret- 
karčiais vieną kitą valandą pagriebdamas iš įvairių ir ga- 
na triukšmingų -priedermių. Knygelės pradžia tapo pa- 
rašyta 1916 m., o pabaiga 1920-tais metais. 

Dabar leidžiu į žmones tik pirmąjį tomą. Jei Dievas 
duos taikysiuos surengti antrąjį, ir paskutinį tomą grei- 
čiau. Bet prityrimas liepia buti atsargiam ir neperdaug 
žadėti, arba nors netikrinti pažadų. 


Beveik visa šita knyga yra jau žinoma uoliems katalikų 
lietuviškų raštų skaitytojams, nes visas jos dalis, kaip tik 
parašydavau, tuo dėdavau į laikraščius “" Tikybą ir Dorą'? 
arba *'Draugą,?? nes neturėjau laiko dviem darbam vien- 
kart. Laikraščius žmonės perskaitę ir numeta. Tokiu bu- 
du žuva knyga perėjusi per juos. Aš norėjau, kad mano 
raštas pasirodytų sudėtas į vieną knygą. 

Gaila, kad negavau jo apdirbti taip rupestingai, kaip 
norėčiau. Tai-giį meldžiu mylimųjų skaitytojų dovanoti 
visus joje likusius blogumus ir pasimelsti už raštininką. 


Kun, P. Bučys, 
Chicago, 11l. 
Sausio 6 d., 1921 m. 
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ĮŽANGA 


Priederme mokintis tikėjimo, 


Yra skirtumas susipratusio ir nesusipratusio katali- 
ko. Nesusipratčlis bijosi svetimtikių ir jaučiasi už juos 
menkesnis, nes jisai savo tikėjimo nemoka ir nežino, kiek 
brangių tiesų yra tame tikėjime. O susipratęs katalikas 
žino netiktai tas tiesas, bet ir jų vertę ir da-gi delko jos 
yra tiesos, o ne klaidos. 

Nors žmogus suprastų visas protingiausias viso pa- 
saulio knygas, bet jų niekada neskaitytų, tai jis vis-gi su 
visomis tomis knygomis liktųsi toksai tuščiaprotis, kaip 
ir neturintys knygų. Juk nei vienas nepasidaro mokintes- 
nis, kas pasistato knygas ant lentynos. Tik to mokslas 
auga, kuris mokinasi. 

Kaip su knygomis teip einasi ir su katalikų tikėjimu. 
Jame yra daug tiesų ir visos jos yra labai naudingos ir 
brangios, bet nevienas katalikas tebėra tamsuolis, nes jis 
jų nežino, arba nesupranta. Vieni likosi tamsybėje, dalto 
kad tėvai jų mažų nemokino. Kiti patis kalti. nes galėda- 
mi nenorėjo nei pamokinimų klausyti, nei utejias: aiš- 
kinančių knygų pasiskaityti. 

Bažnyčioje kas šventa diena gali šį-tą nauja patirti 
iš pamokslo, arba pirmiaus - žinotus daigtus atmintyje 
atnaujinti. Tik reikia netingėti. 

Protingi žmonės brangina mokslą ir, įstodami į gim- 
nazijas arba universitetus, nesigaili nei laiko nei pinigų. 


Kas eina pamokslų klausyti, tas nei kiek nepavargsta, 
neprastoja nei laiko, o pereina labai stambią mokslo dalį, 
butent katalikų tikybą. Tikybos mokslas žmogaus gyve- 
nimui naudingesnis už visus kitus mokslus. 

Vienam žmogui rūpi mokčti svetimų kalbų, kitas 
nori sužinoti, kas buvo senoje praeityje, trečias tirinėja 
augalų ir gyvulių gyvenimą, ketvirtasis bando sužinoti 
žmogaus kuno ligas ir sveikatą. Visi tie mokslai geri, nau- 
dingi, bet už juos visus daug daugiau reikia žmogui žino- 
ti, kam žmogus gyvena ant žemės ir Las bus su mumis 
kaip numirsime. s 

Su viskuo žmogus gali apsiprasti, bet su savo mirti- 
mi da niekas neapsiprato. Neprotiriga žmogui išeiti iš 
namų ir palikti ugnį neužgesinus. Daug neprotingiau gy- 
venti nežinant, kas su mumis bus kaip numirsime. Tegul 
vieni sako vienaip, kiti kitaip: neturi proto, kas nesirupi- 
na pažinti tiesos teip svarbiame ir teip artimame jam 
dalyke. Tikėjimo mokslas duoda pažinti tą tiesą. 

Žmonės darydinasi kirvius, kad galčtų jais medžius 
kapoti: kirtimas yra kirvio tikslas. Rubus taisome, kad 
kuną apdengtume: kuno apdengimas yra rubo tikslas. 
Valgio tikslas yra priduoti žmogui jiegų. Surudyjęs ir at- 
šipęs kirvis, kad negalima su juo kirsti, nebeturi vertės, 
nes netinka savo tikslui. Sudriskęs rubas, nebedengiantis 
kuno, teip-gi tera tik netikęs skuduras, nes netinka savo 
tikslui. Nuodai teip-gi valgis, ale priešingas tikslui ir už- 
tatai kenksmingas. Tai-gi visų daigtų vertė pareina nuo 
to, kaip jie tinka savo tikslui. Žmogus teip-gi yra daig- 
tas. Ir jo verte priklauso nuo tikslo. Kas savo tikslui ne- 
tinka, tas tiek vertas, kiek sulužusi adata, arba puodas 
prakiuręs, arba kurpė be pado. 

Tikėjimo mokslas parodo, kaip pažinti savo tikslą ir 
kaip įgyti tikrą žmogišką vertę. Tikėjimo mokslas paro- 
do, kaip bus, kad numirsime, ir šį baisųjį daigtą 
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mokina pakreipti teip, kad taptų amžinosios laimės pra- 
džia. Nevadykime kvailais tų, kurie nežino kaip brangus 
tikėjimo mokslas, nes jie vis-gi mūs broliai, nors skau- 
džiai klysta. Gailete, tai ištiesų gaila jų. 

Klausite, kokią teisę aš turiu jus.mukinti teip augš- 
tų daigtų. Čia nesvarbu kas aš esmu ir kokius mokslus 
išėjęs, o svarbu žinoti ar tiesa yra visa tat, ką aš saky- 
siu. Tai-gi paaiškinu, kad ne savo galvos išmintus jums 
skelbsiu, o tai ką liepia katalikų vyskupai. 

Nors Amerika ant vieno žemės šono, o Lietuva ant 
kito, tečiaus ir Amerikos ir Lietuvos vyskupai liepia ku- 
nigams tuos pačius daigtus skelbti. 

Katalikų Bažnyčios vyskupai yra apaštalų įpėdiniai. 
Ką apaštalai skelbė žmonėms, patis arba per kitus, tą 
šiandien skelbia vyskupai, kur gali — patis, o kur negali 
— per kunigus. Nors jau devyniolika šimtų metų suėjo 
kaip apaštalai mire, tečiaus tikėjimo mokslas likosi tas 
pats. 

Ilgo ir darbštaus apaštalų gyvenimo mokslas su- 
trauktas į trumputį surašą vadinamą ,, Tikiu į Dievą Te- 
vą.“ Tiktai tą ,, Tikiu į Dievą Tėvą, '' kurį visi mokate at- 
mintinai, teaiškinsiu šitais straipsniais. 

Jei aš susirgsiu ar numirsiu, ar del kitokios priežas- 
ties nebaigsiu jų rašyti, kiti kunigai rašys toliaus ir ne- 
bus skirtumo. Ne savo išradimus mes skelbiame, o Apaš- 
talų mokslą. 

Nei apaštalai jo nepramanė, o skelbė ką V. Jėzus bu- 
vo mokinęs. Jisai sakė jiems: ,, Tai-gi eikite ir mokinkite 
visas tautas krikštydami jąs vardan Tėvo ir Sunausir Šven- 
tosios Dvasios, mokindami jąsias išpildyti visa, ką jums 
esu sakęs. Štai Aš esmi su jumis iki pasaulio pabaigai.“ 
(Mat. 28, 19. 20). Kitu atveju V. Jėzus buvo pasakęs: 
„„Kas jus klauso, manys klauso, o kas manęs klauso, 
tas klauso to, kuris mane siuntė.“ 
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Tai-gi, broliai, aš turiu teisę sakyti jums, kas bus su 
jumis, kaip numirsite ir turiu teisę jums priminti, kokis yra 
jųs tikslas ant žemės, nes aš jums skelbiu V. Jėzaus pa- 
liktąjį mokslą. V. Jėzus buvo Dievas ir Jo Tėvas Dangu- 
je teip-gi yra Dievas. Dievas jusų nesuklaidins. Jisai žino, 
kam Jis žmogų sutvėrė, tai nepaklysi, iš Jo patyręs žmo- 
gaus tikslą ant žemes. Jisai žino, kas bus su žmogumi 
po mirties, ir teisybę sako, kad mokina amžinai gyventi. 

Nei aš jums nepameluosiu, nei iškraipysiu Kristaus 
mokslo savaip. Yra trįs šimtai tukstančių tokių kunigų 
kaip aš. Beveik trįs šimtat milijonų žmonių klauso mūs 
pamokslų ir skaito mūs raštus. Neslepiu ką rašau, o no- 
riu, kad kuoplačiausiai kalbėtumete apie tai, ką iš manęs 
patyrėte, Jei aš teip darydamas paklysčiau, tuoj patirtų 
kunigai ir vyskupai. Jei aš imčiau savo nesąmones skelbti 
vietoje Kristaus mokslo, tai jie apskelbtų jums mano iš- 
klydimą, kaip apskelbė, jog Marijavitai ir Modernistai 
jau savo galvų išmintus garsina, o ne Kristaus Evangeliją. 

Visame pasaulyje nėra kitos draugijos, nei teip bran- 
ginančios tiesą, nei teip didelės, kaip Katalikų Bažnyčia. 
Ji negali suklysti nei suklaidyti žmonių, kuomet ji skelbia 
Kristaus paliktąjį tikybos ir doros mokslą. V. Jėzus ją 
pastatė ant tokios stiprios uolos, kad nei baisiausios pra- 
garo pastangos nepergalės jos, neišnaikins, nei ne- 
suklaidins. 

V. Jėzus davė kunigams galybę atleisti kaltes žmo- 
nėms, davė galybę ištarti žodžius, kad vietoje duonos ir 
vyno butų tikras Kunas ir Kraujas paties Išganytojo; da- 
vė Jis visai Bažnyčiai galybę be klaidos skelbti Jo moks- 
lą. Todėl Jis ir pridėjo: ,,O jei-gu Bažnyčios neklausy- 
tų, tegul (jis) tau bus kaip stabmeldys ir muitininkas 
(t. y. viešas piktadarbis). Mat. 18, 18. 

Broliai! jųs branginate mokslą, tai žiurekite, kad jis 
nebutų skylėtas. Jei-gu sakysime, kad visas žmonių mo- 


— 4— 


kėjimas lygus brangiam ir gražiam indui, tai pralenkus ti- 
kybos mokslą, tas indas bus kiauras kaip tik ties tuo 
daigtu, kur turčtų buti -pati reikalingiausioji ir pati 
brangiausioji jo dalis. Tokis indas tebus tiktai graži 
šukė. Kuris žmogus nėra išėjęs didelių mokslų ir dar ti- 
kėjimą pamiršta, to žmogaus protas tera lygus papras- 
čiausių molinių šukių kruvai. | 

Nesakykime, kad jau mokame tikybą delto, kad ma- 
ži budami išėjome katekizmą. Arkivyskupas G. W. 
Mundelein rašo: ,,Jeigu gydytojas niekuomet nėrankioja 
žinių iš medicinos rankvedžių, tai jis beabejo įkrinta į ne- 
vieną klaidą; jei teisininkas palieka šalije gulėti teisių 
knygas, jis užmiršta teisių; jei katalikas negrįšta prie ka- 
tekizmo, jis patenka daugiau nekaip į pavojų tapti apsilei- 
dėliu krikščionim.““ I) 

Tai-gi, broliai, naudokitės kiekviena proga, kad ge- 
riau ir giliau ištirtumėte ir suprastumėte savo tikėjimą. 
Geri laikraščiai, katalikiškos knygos ir pamokslų klausy- 
mas labai palengvįs tą uždavinį, 


I) George — William Mundelein, Archbishop of Chicago, Program of ins- 
tructions on the „„Apostels Creed,“ 1916 


——PIRMOJI DALIS, —— 


Tikejimo dorybe ir jos 
veiksmai. 


I. APIE TIKĖJIMO SURAŠUS 
ARBA SIMBOLIUS. 


Medžio vienas kamienas, o daug šakų, bet jos visos iš- 
dygusios iš kamieno. Teip ir mokslai: jie susideda iš stam- 
biųjų ir smulkesniųjų tiesų. Smulkesnėsės dygsta iš stam- 
besniųjų, kaip šakos iš medžio. Stambiųjų tiesų moks- 
luose buva nedaug, bet jos labai išsišakojusios į visas pu- 
ses, o tie išsišakojimai susipynę terp savęs, delto ir sun- 
ku kiekvienas mokslas apimti. 

Žinau šitokį atsitikimą. Vienas "inžinierius atėjo pas 
kitą ir sakė: ,,Aš teip pat esu arkitektorius kaip ir tamis- 
ta. Moku. statyti triobas, ale Bažnyčių dar nestatęs; ar 
negaletum tamista, kurs jau €si specijalistas šitoje šako- 
je, patarti man kokią gerą knygą?“ Užklaustasis padavė 
svečiui visą krepšį knygų ir teip storų, kad tas sušuko: 
„„Ar negalima mažiau veikalų gauti: Juk kol aš šitus pers- 
kaitysiu, bažnyčią jau kitas turės pastatyti: parapija ne- 
gali laukti.“ Iš tų žodžių matome, kad svečias inžinie- 
rius norėjo greitu laiku įgyti vieną vieno mokslo šakutę. 

Užkalbintasis inžinierius truputį pajuokė savo svečią, 
bet aš nesijuokiu iš tų, kurie norėtų tikybos mokslą grei- 
tu laiku šiek tiek pažinti; nors tas mokslas senesnis, pla- 
tesnis, gilesnis, aukštesnis ir painesnis už triobų statymo 
mokslą. Jei pradėčiau nuo smulkiųjų tikybos mokslo ša- 
kučių, tai nespecijalistai nepasektų. Todėl aš pradėsiu 
nuo pačių stambiausiųjų, labiausiai suprantamų ir leng- 
viausiai palaikomų atmintyje daigtų. 


Visas katalikų tikėjimo mokslas galima padalinti į tris 
dalis. Pirmoje dalyje yra tos tiesos, kuriomis reikia tikč- 
ti; antroje dalyje yra visi įsakymai, kuriuos reikia pildy- 
ti, o trečioji dalis paduoda prirodymus, kad abidvi pir- 
mosios dalįs ne žmonių pramanytos tapo, o Dievas jas 
apreiškė. Kaip branduolyje buva kevalas, apsaugojantis 
nuo negero oro ir naudingas kitais atžvilgiais, teip yra ir 
tikėjimo moksle. Tos trįs dalis tai jo branduolys, o apie 
tą branduolį yra dar keletas labai naudingų ir gražių 
dalykų, butent: apsakymas kaip tikėjimas plėtojosi ant 
žemės, visokios teisės, kurios padaro, kad. tikinčiųjų ir 
dvasiškijos apsejimas tampa vienodesnis. Pridėčkines 
tikėjmo mokslo dalįs paliksime tiems, kurie rengiasi jį 
ištirti nuodugniai, o mes gana užtruksime, kol šiaip teip 
pažinsime pačias stambiąsias dalis to minčtojo branduo- 
lio. Ir jį da nevisą išgvildęsime, o tik tą ką reikia tikėti. 

Katalikų Bažnyčia visuomet norėjo ir nori, kad žmo- 
nėms butų lengva apimti V. Jėzaus mokslas, todėl ji sus- 
tato trumpus ir aiškius to mokslo surašus, kurie vadinasi 
simboliais. Pirmiejie krikščionys beveik vien kalbėdavo 
grekiškai, todėl ir Evangelijos yra rašytos grekų kalba. 
Grekiškasis žodis simbolon lietuviškai tariasi sunešimas 
arba suvedimas į kruvą, arba šudėjimas į vieną daigtą. 
Daugelyje lietuviškų katekizmų po ,, Tėve musų“ ir ,,Svei- 
ka Marija,“ buva parašyta ,, Apaštalų Sudėjimas“ ir po 
tuo vardu atspausta tat, ką mes vadiname ,, Tikiu į Die- 
vą Tėvą.“ 

Tas ,,„Tikiu į Dievą Tėvą“ tai ne malda, o surašas pa- 
čių stambiausiųjų Kristaus mokslo tiesų. Jąs Kristus skel- 
bč per trejus metus yvairiais laikais, yvairiose vietose, 
yvairiems žmonėms, o čia jos yra sudčtos į vieną trumpą 
surašą. Todėl tas surašas ir vadinasi sudėjimas. Jis va- 
dinasi „Apaštalų Sudėjimas,'' nes iš senovės liko nuo- 
monė, kad patįs apaštalai yra padavę tą pirmutinį Kris- 
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taus apreikštųjų tiesų sustatymą. Daugelis mokslininkų 
išranda, kad toji senovės nuomone teisinga, nes iš šito 
surašo žodžių numanu, kad jį sustatė Žydų Žemėje tuo 
laiku, kada žmonės da atsiminė Piloto metus. 

Kalbant apie stambiąsias ir smulkesniąsias mokslo 
tiesas ir lyginant jąs medžio kamienui ir šakoms, gali 
kilti mintis, kad visas Kristaus mokslas tetu:i tik tris to- 
kius kamienus: kas reikia tikėti, kas reikia pildyti ir tų 
dviejų teisingumo prirodymą. Dabar laikas paaiškinti, 
kad kiekviena Apaštalų Sudėjimo dalis arba skiemuo yra 
skyrium kamienas, o tų dalių yra dvylika. Įsižiurėję arčiaus 
į kaikurias to Sudėjimo dalis arba skiemenis, pamatysi- 
me, kad jose išreikšta daugiau negu viena stambioji tie- 
sa, tai-gi ir kamienų skaičius išeis didesnis, negu dvylika. 

Mokslą ir jojo įvairias tiesas aš čia lyginau medžiui 
ir jojo šakoms. Tečiaus ne viskas medžiuose buva teip 
kaip moksle, nes skirtumai terp mokslo ir medžio EaBą 
labai dideli. 

„Tikiu į Dievą Tėvą“ yra labai trumpas ir labai se- 
nas surašas to, į ką turi tikėti katalikas. Dešimtis Dievo 
Įsakymų yra dar senesnis ir dar trumpesnis surašas to, 
ką privalo katalikas išpildyti. Trečioji tikybos mokslo da- 
lis neturi savo surašo, nes jai jo nei nereikia. Pagaliaus 
nei negalima padaryti vieno visiems žmonėms pritinkan- 
čio tos trečiosios dalies surašo, nes vienas turi daugiaus 
abejojimų apie tikėjimo tiesas, kitas mažiaus; vieno vie- 
ni abejojimai, kito kiti. Ta trečioji tikybos mokslo dalis 
yra vienas didis protavimas, kurio tiesos susikabinusios 
vienos su kitomis, o ne stovi vienos šale kitų, kaip pirmo- 
je arba antroje dalyje. 

Pačioje giliausioje S oos Katalikų Bažnyčioje atsi- 
rado ,,Apaštalų Sudėjimas.“ Jis paminėjo keliolika pa- 
čių svarbiausių Kristaus apreikštųjų tiesų, bet jis nesu- 
minčjo visko. Maždaug trims šimtams metų pračjus nuo 
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V. Jėzaus užgimimo atsirado žmonių bandžiųsių skelb- 
ti ne tą, ką Jis buvo skelbęs. Tų klaidų skelbėjas 
buvo Arijus. Jo nuomonės buvo priešingos toms V. Jė- 
zaus apreikštosioms tiesoms, kurios ,,Apaštalų Sudėjime “ 
arba visai buvo neminčtos, arba neperaiškiausiai paminė- 
tos. Klaidatikiai ,,Apaštalų Sudėjimo“' žodžius kreipė 
savaip. 

Todėl 325 metais katalikų pasaulio vyskupai susirinko 
Nikejos mieste, apskelbė ištarmę, kad naujosios Arijaus 
nuomonės yra klaidingos ir sustatė naują tikėjimo tiesų 
surašą, teip aiškiai paminėdami Arijaus užgintąsias tie- 
sas, kad negalima butų jų iškreipti į klaidos pusę. Nike- 
jos vyskupų sustatytame suraše yra visos tiesos, kurios 
buvo ,,Apaštalų Sudėjime,“' bet prie jų pridėta ypatin- 
-gai aiškus pažymėjimas, kad Jėzus Kristus yra Dievas 
visame lygus Dangaus Tėvui, gimęs o ne sutvertas. 381 
metais vėl susirinko katalikų pasaulio vyskupai, tik ne 
Nikejoje, o Konstantinopolije. Tada pridėjo dar aiškes- 
nį paminėjimą apie V. Jėzaus Dievybę. Jogei tuo laiku 
buvo atsiradę Pneumatomachų, t. y. žmonių, nepripa- 
žinusių Šv. Dvasios Dievybės, tai Konstantinopolije su- 
sirinkę vyskupai į Simbolį įtraukė V. Jėzaus apreikštą- 
"sias, bet nei ,,Apaštalų Sudėjime“' nei Nikėjos Suraše 
neminėtąsias tiesas apie Šv. Dvasią. 

Konstantinopolyje susivažiavę vyskupai pridėjo suly- 
ginamai nedaug prie to, ką buvo sustatę Nikėjos Susiva- 
žiavimo vyskupai, todėl tas surašas vadinasi Nikeokons- 
tantinopoliškis. Dviejų surinkimų vyskupai tą surašą pa- 
darė, todėl ir dviejų surinkimų vardu jį vadiname, 

Kaip Konstantinopolyje susirinkę vyskupai neišradi- 
nėjo naujų daigtų, o tik prie seno simbolio pridėjo pa- 
minėjimą ' seniaus neminėtų, o naujai reikalingų tiesų, 
teip ir Nikėjos susirinkimas ne naują surašą buvo pada- 
ręs, O tik pridėjęs savo laikams reikalingus tiesų primi- 
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nimus prie senojo. ,, Apaštalų Sudėjimą,“' ypač vakarų 
šalyse, žmonės iš pat senų senovės butinai turėdavo kal- 
bėti prieš priimsiant krikštą. Kad Nikčjos ir Konstanti- 
“ nopolio surinkimai pridėjo naujai paminėtų tiesų prie ano 
„Apaštalų Sudėjimo, “ tai prie krikšto bet-gi likosi seno- 
viškasis ,, Tikiu į Dievą Tėvą.“ Todėl Bažnyčioje atsi- 
rado du tikėjimo tiesų surašu: r) Apaštalų Sudėjimas, 
butinai kalbamas prieš krikštą ir 2) Nikeokonstantinopo- 
liškis, giedamas nedėldienių Mišiose. ,, Apaštalų Sudėji- 
mas'' iki šiai dienai labai plačiai vartojamas teip kaip 
IV amžio pradžioje, todėl jis skaitosi skyrium simbolis, 
nors visi jo perskyrimai įtraukti į Nikeokonstantinopolita- 
niškį. Nikėjos simbolis be Konstantinopolio pridėčkų nie- 
kad nevartojamas, todėl jis sau vienas nesiskaito simbo- 
lium. Bendrai su Konstantinopolitaniškiu visuomet varto- 
jamas. Jis bendrą turi su juo ir vardą. Bažnyčia į tikėji- 
mo surašą įtraukdavo V. Jėzaus apreikštąsias tiesas tada, 
kad koki nors klaidatikiai jų nepiipažindavo. Atsirandant 
kas kart naujų klaidų, priseidavo kas kart ir simbolyje 
paminėti joms priešingas tiesas, tokiu budu tikėjimo tie- 
sų surašas augo. Prieš 381 metus, t. y. prieš antrąjį 
visatinį, vyskupų surinkimą, klaidatikis Makedonijus sakė, 
buk Šventoji Dvasia paeinanti iš Dievo Sunaus, o visai ne 
iš Dievo Tėvo. Nei Apaštalų Sudėjime, nei Nikėjos su- 
rinkime nieko nebuvo apie tai minėta, todėl Konstanti- 
nopolio Surinkimas ir įtraukė į simbolį tą tiesą, kad Šv. 
Dvasia paeina iš Dievo Tėvo. Dviem ar trims šimtams 
metų praslinkus atsirado kita minčtajai priešinga klaida, 
buk Šv. Dvasia tepaeinanti tiktai nuo Dievo Tėvo, o vi- 
sai ne nuo Dievo Sunaus. Tada daugelije bažnyčių, ypač 
vakarų krašte, vyskupai liepė, kad giedant Mišiose Nikė- 
jos ir Konstantinopolio tikėjin:o surašą, butų pažymėta, 
jog Šv. Dvasia paeina ne vien nuo Dievo Tevo bet ir 
nuo Dievo Sunaus, nes dieviškoji jųdviejų prigimtis yra 
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viena. Vakarų šalyse Mišios ir tuomet kaip dabar buda- 
vo giedamos lotiniškai. Toje kalboje  ,„ir nuo Sunaus“ 
sakoma Filiogue. Tokiu budu Nikėjos ir Konstantinopolio 
simbolije atsirado vienas žodis viršaus, butent: ,, Filiogue.“* 

- Iš pradžių viskas buvo gerai. Šv. Maksimas, nors ry- 
tuose gyveno, pagyrė tą Vakarų pridėčką. Jį gyrė teip gi 
ir vyskupų surinkimas Gentilijake (Gentilly) šale Pari- 
žiaus 767 metais. Iš vakarų krašto atkeliavusiejie į Jeru- 
zolimą vienuoliai Mišiose giedodavo Nikėjos ir Konstan- 
tinopolio simbolį su tuo žodžiu paaiškinančiu, kad Šv. 
Dvasia pareina iš Dievo Tėvo ir iš Dievo Sunaus. Bet 808 
m. tulas grekas vienuolis emė juos kaltinti, kam jie su- 
gadinę Bažnyčios simbolį pridečku. Vienuoliai, atkelia- 
vusiejie iš vakarų šalies, sakė, kad tas žodis negadina 
simbolio, o išreiškia tiesą. Penkiasdešimčiai metų praslin- 
kus (858 m.) Grekų ciesorius, užpykęs ant Konstantino- 
polio patrijarko šv- Ignoto, numetė jį nuo sosto ir ištrėmė 
iš miesto, o vietoje šventojo pasodino savo mylimąjį mi- 
nistrą Fotijų. Tas uždarydino savo pačią į vienuoliją ir, 
per aštuonias dienas suskubęs įsišventinti vyskupu, tapo 
Konstantinopolio patrijarka, Tą patyręs popiežius Mika- 
lojus I skaudžiai Fotijų pabaude. Bet, ciesoriaus pri- 
laikomas, Fotijus neklausė popiežiaus ir dar ėmė kaltinti 
visus vakarų šalies vyskupus už pridėjinią žodžio „Filio- 
gue“' t. y. „Ir nuo Sunaus“ prie simbolio. Fotijus su cie- 
soriaus pagelba padarė atskalą Bažnyčioje, bet šv. Igna- 
cui mirus ta atskala išnyko, nes ir pats Fotijus sugrįžo 
po Šventojo Tėvo valdžia. Tečiaus blogoji sėkla likosi 
Rytuose. Fotijaus ypėdinis Mykolas Kerularas XIamž., 
iš puikybės nepakentė ant savęs popiežių valdžios, ėmė: 
kaltinti Vakarų Šalies katalikus už ,,Filiogue, ' ir vėl te. 
skyrė Konstantinopolį su visa Rytų šalimi nuo Bažny- 
čios. Ta atskilusioji dalis vadinasi pravoslavija. 4 Birželio. 
1439 m. Florencijos mieste buvo suvažiavę katalikų ir. 
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pravoslavų vyskupai. Pravoslavai įteikė katalikams ant 
rašto prižadėjimą: ,„Mes vienijamės su jumis ir tikime, 
kad Šventa Dvasia paeina iš Tėvo ir Sunaus kaipo iš 
vienos pradžios ir vienos priežasties: “* Ant to pripažinimo * 
pasirašė visi ten buvusieji pravoslavai, išskyrus Morkų 
Eugeniką, Efezo vyskupą. Neužilgo pravoslavai užmiršo 
tą sutartį, Maskvos Didysis Kunigaikštis uždraudė ją 
skelbti Rosijoje. | 

Del vieno žodžio pridėjimo į simbolį pasidarė teip svar- 
bių dalykų, nors tas žodis reiškė Kristaus skelbtąją tiesą, 
nors Bažnyčia visuomet daugindavo skaitlių tiesų, išreiš- 
kiamų simboliuose. Ji tiktai niekuomet į simbolių neįleis- 
davo to, ko nebuvo Kristaus apreikštame moksle. Plato-- 
kai kalbėjome apie Filiogue, nės arti gyvenant su pra- 
voslavais reikia žinoti skirtumus terp jų ir musų. 

Yra dar ir kitų simbolių vartojamų Bažnyčioje. 

Kunigai kas dieną kalba maldas vadinamas Brevijo- 
riumi. Jame maldos suskirstytos valandomis. Tai-gi Bre- 
vijoriuje paskirta, kad nedėldieniais, pabaigę pirmosios 
valandos psalmes, kunigai kalbėtų teip vadinamąjį šv. 
Atanazo simbolį. Jau tukstantis metų su viršum, kaip kuni- 
gai kalba tą simbolį paskirtuoju laiku, nes įsakymas pirmą 
kartą išėjo IX amžiuje. Tečiaus simbolis buvo sustaty- 
tas ankščiaus, nes 670 metuose jis jau, tur but, buvo žino- 
mas vyskupams susirinkusiems Augustodune. Tas mies- 
tas šiandien vadinasi Autun ir yra Prancuzijoje. Nėra ži- 
nios, kada ir kas tą simbolį sustatė. Jis vadinasi šv. Ata- 
nazo simbolium, nes labai aiškiai išreiškia tas tiesas, už 
kurias šv. Atanazas, Aleksandrijos vyskupas visą savo 
amžį,„kovojo su klaidatikiais. Ypač plačiai išdėtos tie- 


"sos apie Šv. Trejybę ir apie Dievo Sunaus įsikūnijimą. 


Spėjama, kad tą simbolį sustatė šv. Ilaras Ai:elatiškis, 
arba šv. Vincentas Lireniškis, kurie mire V amžije. 


Tečiaus tikros žinios nėra, kas ir kur pirmiausiai 
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sudėstė tikėjimo tiesų surašą, priskirtą šv. Atanazui. Baž- 
nyčia naudojosi tuomi simboliu, kovodama su Priskillos 
klaidomis, o kunigams buvo įsakyta mokėti tą simbolį 
atmintinai ir juomi plačiaus aiškinti Apaštalų Sudėjime 
minčtąsias tiesas, išdėstant tikėjimą žmonėms. 


1215 metais Ryman susivažiavo popiežiaus Inocento 
III sušauktiejie vyskupai. Tas Šventasis Tžvas pažymė- 
jo susivažiavusiems, kad reikia ginti tikėjimas nuo nau- 
jai atsiradusių klaidų. Tam tikslui tapo sustatytas naujas 
tikėjimo tiesų surašas, neatmetantis nei vienos senesnių 
jų, o pridedantis tą kas iki šiol buvo arba visai neminėta 
simboliuose arba teip trumpai pažymėta, kad klaidatikiai 
galėjo traukti į savo pusę. 


Šešioliktojo amžio pradžioje Vokiččių šalyje iškilo 
Liuterio klaida. Popiežius sušaukė vyskupus į Tridento 
miestą. Vyskupai pasmerkė Liuterio klaidas. 


Pasmerkdami jie įsakė, kad nuo to laiko kiekvienas 
kunigas, apimantis parapiją, arba vyskupas, pradedan- 
tis dijeceziją valdyti, pirma viešai atkalbėtų katalikų tikč- 
jimo tiesų surašą. Tam tikslui popiežius Pijus IV liepė 
sustatyti naują tikėjimo tiesų surašą ir I3 Lapkričio 1563 
m. apgarsino jį. Šitame suraše visas Nikeokonstantino- 
politaniškis simbolis atkartotas ištisai. Prie jo pridėtas 
surašas dar ir tų tiesų, kurias V. Jėzus buvo skelbęs, o 
kurių Liuteris nepripažino. Tas tikėjimo tiesų surašas 
vadinasi Tridentiškis simbolis. 


V. Jėzus buvo apreiškęs, kad viešoji popiežiaus ištar- 
mė tikybos ir doros dalykuose yra neklaidinga. Dideliems; 
ginčams kilus apie tai XIX amžije, Pijus IX sušaukė: ' 
vyskupų suvažiavimą į Rymą. Tas suvažiavimas vadinasi: 
Vatikaniškiu, nes jo posedžiai buvo šv. Petro bažnyčioje. 
pas Vatikano kalną. Visatiniamė Vatikaniškame susirin-- 
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kime vyskupai apskelbė popiežiaus neklaidingumo tiesą 
1870 m. Į septynis metus po to ta tiesa tapo įtraukta į 
Tridentiškį simbolį. 

Tą simbolį turi kalbėti kunigai prieš šventinimus, visi 
gaunantieji teologijos laipsnius katalikiškuose universite- 
tuose, visi mokytojai katalikiškų įstaigų ir visi, kurie gau- 
na kokią nors didesnę ar mažesnę valdžią katalikų Baž- 
nyčiojė. 

Tai-gi labiausiai vrtojami katalikų Bažnyčioje yra ši- 
tie tikėjimo tiesų surašai: 1. ,, Apaštalų Sudėjimas,“' 2. 
Nikeokonstantinopolitaniškis simbolis, 3. šv. Atanazo ir 
4. Tridentiškis. Lateraniškasis dabar beveik visai ne var- 
tojamas, nes jis gangreit nei nebuvo simbolis, o tik ap- 
garsinimas tikėjimo tiesų. 

Simboliai kuo yra vėlesni tuo yra ilgesni. Bet juose 
nėra naujų dalykų. Tiesos, minetosios Apaštalų Sudėji- 
me lyg kamienai, o tiesos minėtosios naujausiuose sim- 
boliuose yra, tarsi, šakos, išaugusios iš tų kamienų. Tai- 
gi aiškinant katalikų tikybos mokslą žmonėms lengviau 
buva jį suprasti, jei mokintojas ima ,,„Apaštalų Sudėjimą““ 
ir išdėsto kiekvieną jame paminėtąją tiesą teip plačiai, 
kaip ji išaiškinta naujesniuosiuose sim boliuose. 

„Apaštalų Sudėjimą"' visi moka atmintinai, todėl leng- 
va atsiminti dvylika jo dalių arba dvylika tiesos kamienų 
ir lengviau yra suprasti kitas prie jo priklausančias tiesas. 

Prieš pradėsiant aiškinti ,,Apaštalų Sudėjimo“' skie- 
menis kiekvieną skyrium reikia dar pastebėti, kad jame 
yra dvi nelygaus ilgumo dali. Pirmoji kalba apie Dievą. 
Ji baigiasi žodžiais ,, Tikiu į Dvasią Šventą.“ Antroji da- 
lis, prasideda žodžiais „„Šventą Bažnyčią visurėsančią“ ir 
eina iki galui. Toje antroje dalyje kalbūma apie žmogų 
ir jo išganymą. | 

Kalbėdamas apie Dievą ,, Apaštalų Sudėjimas'' visas 
tiesas, kurias mini, suskirsto sulig trijų Dievo Asmenų. 

[va T GTi TT o r a Sv. Kazimiero Abojek Ši 
uo A 2601 W. Marauetie Ros; 
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Iš pradžių sako: ,, Tikiu į Dievą“ Tėvą, toliaus sako ,,Ir į 
Jėzų Kristų,“ ant galo: ,, Tikiu į Dvasią Šventą.““ Apie 
Antrąjį Esmenį yra minėta daugiausia tiesų nes Tas Es- 
muo tapo žmogumi, todėl ir artimiausias yra Žmonėms 
ir daugiausiai tiesų žmonės gavo patirti apie Jį. Apie 
kitus esmenis patirsime daugiau, kada busime danguje. 

Kiekvienas geras katalikas, kasdien atydžiai kalba 
„Apaštalų Sudėjimą,'' kad kasdien atsinaujintų atmintyje 
pačios svarbiausios tikėjimo tiesos. |į kalbant reikia sup- 
rasti, kaip brangios tos tiesos. Tą darant širdys tampa 
švelnesnės ir jos gerai žinosi turį amžinosios Išminties 
gerybių. Dėkingumas Dievui už tos išminties suteikimą 
savaime atsiranda musų širdyse, o iš dėkingumo kyla ir 
meilė, kuri teip palengvina išpildyti Dievo įsakymus. 

Protingam žmogui pridera išmanyti ką kalba, todėl 
reikia rupintis gerai suprasti ,, Tikiu į Dievą Tėvą.“ 

Skaitykite tam tikrų knygų. Žodį, sykį išgirdę, galite už- 

miršti, o knygą visada gali atsiversti tinkamoje vietoje 
ir skaityti, 2 


II. PIRMASIS APAŠTALŲ SUDE. 
JIMO SKIEMUO, 


Pirmasis Apašt. Sudėjimo skiemuo sako šituos žodžius: 
,, Tikiu į Dievą Tėvą visagalintį, Sutvertoją dangaus ir že- 
mės.'* Nikeokonstantinopoliškis simbolis tą pačią tiesą iš- 
reiškia plačiau: ,,Tikime vieną Dievą, visagalintį Tėvą, 
padariusį dangų ir žemę, visus matomus ir nematomus 
daigtus" (Denz. Bannwarth ed. XII n. 86). Šv. Atanazo 
simbolis dar plačiau išdeda tas pačias tiesas: ,,Kas nori 
buti išganytas, pirm visko turi laikytis katalikų (visatinio) 
tikėjimo. Jei-gu kas jo ištiso ir neiškreipto nesilaikys, tas 
beabejo amžinai pražus. O katalikų tikėjimas tas yra, 
kad garbintume vieną Dievą Trejybe ir Trejibę vienybe; 
nei esmenų nemaišydami nei prigimties neskirdami. Nes 
kitas yra Tėvo esmuo, kitas Sunaus, kitas Šventosios 
Dvasios; bet Tėvo ir Sunaus ir Šventosios Dvasios viena 
tėra dievybė, lygi garbė, vienaip amžinas majestotas. 
Kokis Tėvas, tokis Sunus, tokia Šventoji Dvasia. Ne- 
sutvertas |Včvas, nesutvertas Sunus, nesutverta Šventoji 
Dvasia; didis vyra Tėvas, didis yra Sunus, didi yra Šven- 
toj; Dvasia; amžinas Tėvas, amžinas Sunus, amžina 
Šventoji Dvasia. Tečiaus ne trįs yra amžini, o vienas 
tėra amžinas, kaip ne trįs vra nesutverti, nei trįs didi, o 
vienas (tėra) nesutvertas ir vienas didis; teip pat visaga- 
lįs Tėvas, visagalis Sūnus, visagalinti Sventoji Dvasia, o 
bėt-gi ne tijs Visagalintiejie, bet tik vienas Visagalintis; 
teip Tėvas (yra) Dievas, Sunus (yra) Dievas. ir Šventoji 
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Dvasia (yra) Dievas, bet-gi ne trįs yra Dievai, o tik vie- 
nas tera Dievas; teip (pat) Tėvas (yra) Viešpats, Sunus 
(yra) Viešpats ir Šventoji Dvasia (yra) Viešpats, bet-gi 
ne trįs yra Viešpačiai, o tik vienas tėra Viešpats; nes kaip 
skyrium kiekvieną esmenį krikščionių tiesa verčia pripa- 
žinti Dievu ir Viešpačiu, teip tris dievus ir Viešpačius ka- 
talikų tikėjimas sakyti draudžia. Tėvas nėra keno 
padarytas  daigtas, nei sutvertas, nei pagimdytas. 
Sunus vien tik iš Tėvo yra, nėra daigtas pa- 
darytas nei sutvertas, o gimęs. Šventoji Dvasia iš Tėvo 
ir Sunaus, nera daigtas padarytas, nei nesutverta, nei 
negimusi o paeinanti. Tai-gi vienas Tėvas, ne trįs Tėvai; 
vienas Sunus, ne trįs Sunai; viena Šventoji Dvasia, ne 
tris Šventosios Dvasios; ir toje Trejybėje nieko (nčra) 
ankščiau nei vėliau, nieko daugiau ar mažiau, bet visi 
trįs Esmenįs yra lygiai amžini vieni kaip kiti ir lygiai 
lygųs teip, jog visame, kaip jau augščiaus pasakyta, 1r 
vienybė (yra) Trejybė ir Trejybę reikia garbinti vieny- 
bėje. Tai-gi kas nori išganymo, tas tegul teip min- 
tija apie Trejybę" (Denzinger-Bannwarth XII ed. n 39). 

Lateraniškiame Susirinkime 1215 m. vyskupai ir po- 
piežius Inocentas III, pasmerkdami Albigensų ir kitų 
klaidatikių pažiuras, apskelbė: ,„Stipriai tikime ir tiesiog 
išpažįstame, kad vienui vienas yra tikras Dievas, amži- 
nas, (didis) nematuojamas, nesimainąs, neapimamas, 
visagalis ir neapsakomas Tėvas ir Sunus ir Šventoji Dva- 
sia, nors trįs Esmenįs bet viena Esybė (esencija), subs- 
tancija (esatis) ir prigimtis visai neskirstoma (omnino 
simplex): Tevas iš niekeno, Sunus iš vieno Tėvo ir Šven- 
toji Dvasia lygiai iš abejų: be pradžios, visada ir be pa- 
baigos: Tėvas gimdąs, Sunus gemąs ir Šventoji Dvasia 
paeinanti: tos pačios esaties (substancijos), tos pačios ly- 
gybės, lygiai visagalis ir lygiai amžinas: viena viso (kas: 
yra) pradžia, Sutvertojas visų matomų ir nematomų daig- 
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tų, dvasiškų ir kuniškų: savo visagalinčia jiega drauge iš 


laiko pradžios abeją išnieko padarė, prigimtį dvasišką ir 
kunišką, butent angelų ir pasaulio: ir paskui žmonių, kai- 
po bendrą iš dvasios ir kuno sustatytą. Nes velnią ir 
kitas piktas dvasias Dievas sutvėrė gera prigimtimi, bet 
jie patįs savaime tapo blogi. O žmogus nuodėmę padarė 
velniui patariant. Šita Šventoji Trejybė bendraja esybe 
neskiriama ir esmenų ypatybėmis atskirta, ' pirmiausiai 
per Moizę (Maižiešių) ir šventuosius Pranašus ir kitus 
savo tarnus, sulig .patogiausio' laikų sutvarkymo, davė 
žmonių giminei išganingą mokslą.“ (Denz. Bannw. 
XII ed. n 428). 

Tridento Simbolis prie pirmojo Apaštalų Sudėjimo 
skiemens nieko viršaus nepridėjo, tik atkartojo jį teip, 
kaip Nikeokonstantinopoliškije. Bet popiežius Pijus X 
1 Rugsėjo 1910 m. apskelbė raštą ,,Sacrorum Antistitum,"* 
kuriuomi liepė, kad visi kunigai prisiegtų, jog nepriside- 
da prie modernistų klaidų. Toje prisiegoje apie Dievą 
šiteip pasakyta: ,,Išpažistu, jog Dievas visų daigtų pra- 
džia ir tikslas galima stipriai pažinti todėl ir prirodyti 
prigimtąja proto šviesa iš to kas padaryta (Rom. 1, 20), 
tai yra iš matomųjų sutvėrimo padarų, kaip priežastis iš 
pasekmių“ (Denz. Bannwarth XII ed. n. 2145). 

Trumputis yra pirmasis Apaštalų Sudėjimo skiemuo, 
ale vėlesniuosiuose simboliuose jis pailgėjo ir išsišakojo. 
Bet vėlesniejie laikai nieko nauja neprasimanė. Jie tik 
aiškiais sakimais išdėjo tą, kas pirmučiausiame tikėjimo 
suraše buvo minčta vienu trumpučiu žodžiu. Žodis 
„„Tikiu“ primena visas tiesas, paaiškinančias, kokis turi 
buti mus tikėjimas ir kuomi jis remiasi. Žodis „Dievą“ 


"primena visa ką Išganytojas mokino apie vieną Sutver- 


toją. O Išganytojas į Savo mokslą sutraukė tą visa,, ką 
žmonės be klaidos žinojo Senojo Įstaty mo laikais. Žodis 
,, Tėvą" primena, jog yra Sunus ir Šventoji Dvasia, suda- 
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rantieji Trejybę, tai-gi tas žodis apima visas tiesas, ku- 
rias teip aiškiai išdėsto šv. Atanazo simbolis. Aiškinant 
žodžius: ,,Sutvertoją dangaus" reikia atsiminti, kad yra 
aniolų ir nusikaltusių piktų dvasių. Ketvirtasis Laterano 
Surinkimas primena V. |ėzaus pamokinimą, iš kur atsira- 
do tas skirtumas. Ant galo šitame skiemenije pasakyta, 
kad Dievas sutvėrė ir „žemę.“ Tame trumpame žodije 
tilpo visa mus matomojo pasaulio pradžia, pirmųjų 
žmonių atsiradimas ir jų nelaimingoji kaltė. Didelę dau- 
gybę svarbiųjų tiesų pajudiname kalbėdami tuos prastin- 
telius ir trumpučius“žodžius: ,, Tikiu į Dievą Tėvą visa- 
galintųų, Sutvertoją Dangaus ir žemės.“ 


III. APIE TIKEJIMĄ. 


Jau maždaug trisdešimts arba keturiosdešimts metų 
pračjo, kaip lietuvių kalboje žodis ,,tikėjimas'' reiškia du 
gana skirtingu daigtu. Mes sakome: ,,pravoslavų tikėji- 
mas," „žydų tikėjimas,“ katalikų tikėjimas" ir t. t. Čia 
žodis tikėjimas reiškia žmonių draugiją su jos skelbia- 
muoju apie Dievą ir išganymą mokslu, su jos apeigomis. 
Visai kitaip suprantame tą patį žodį sakydami, jog trįs 
yra augščiausios, arba dieviškos dorybės: tikėjimas, viltis 
ir meile." Čia žodžiu ,„tikėjimas" vadiname vieną ypa-- 
tingą Žmogaus dvasios veiksmę. Šitoje pamokoje mes 
tekalbėsime tik apie tą dvasios veiksmę, o ne apie tikin- 
Čiųjų draugijas ir jų mokslus su apeigomis. 

Žmogus gali tiesą pažinti trejopū budu: pats prie jos 
pribudamas, protu susekdamas ir iš kitų gaudamas pa- 
tirti. Mes savo akimis matėme didelį vandenyną, vadi- 
namą Atlantikos okeanu ir savo prityrimu žinome, kad 
yra Amerika. Kol da buvome Lietuvoje, žinojome tiedvi 
tiesas, bet ne iš savo matymo ar pribuvimo, o tik iš kitų 
pasakymo. Yra dar ir trečias budas ties4 pažinti, butent 
protu susekti: Teisėjas radęs negyvą Žmogų gulint lauke, 
nėra matęs jo mirties, bet regi kaktoje skylę, per kurią 
ištiškę kraujai ir smegenų dalelės. Iš to teisėjas suranda 
tiesą, kurios niekas jam nesakęs, butent, kad tą Žmogų. 
kitas nušovė. 

Esti tokių tiesų, kad jas galima patirti visais trimis 
budais, bet esti ir tokių, kurios prieinamos tik vienu ko- 
kiu nors budu. Žmogaus nušovimą kas nors gali matyti 
savo akimis, paskui jis gali tą pat patirti nuo kitų iš ar- 
čiau rmačiusių, gali įsitikrinti protu iš pasilikusių žmog- 
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žudystės pėdsakų. Bet buva tiesų, kurios teprieinamos 
tik vienam tų trijų minėtųjų budų. Yra tiesa, kad kitą- 
syk buvo šv. Kazimieras, bet nei savo akimis to matyti 
nebegalime, nes šventasis jau beveik penki šimtai metų 
kaip numiręs, nei protu negaletume jo gyvenimo išgalvo- 
ti, jei niekas nebutų pasakęs. Tai gi yra tiesų, kurias 
tegalime patirti tiktai iš kitų pasakymo. 
Jieškant tiesos naudinga žinoti tie trįs jos radimo bu- 
Juos paprastai vadina tiesos pažinimo šaltinigis. 
Bet butinai reikia žinoti, kad tie šaltiniai ne visuomet 
gryną tiesą mums teikia. Tankiai turime juos košti. Kiek 
sykių sveikiausios akis mus prigauna! Juk mums rodosi, 
kad saulė sukasi apie žemę, tuom tarpu ištikrųjų žemė 
sukasi apie saulę. Teip pat ir geležinkeliu važiuojant ro- 
dosi, kad mes, nepigiai sustoję stotije vėl važiuojame. 
Tai kitas traukinys šale mus važiuoja. Protas priklaidino 
žmones tiek, kad net priežodis atsirado, jog nera tos pai- 
kybės, kurios filozofai nebutų skelbę tiesos vietoje. Juk 
ne iš ko kito tik iš proto kilo ta pasaka, buk prmutinių 
žmonių motina buvusi bezdžionė. Kaip akįs ir protas, 
teip klaidina žmogų ir kitų pasakymas. Vargas, kad ant 
žemės yra perdaug žmonių mėgstančių meluoti. Kiti, 
patis įtikėję klaida, artimams ją teikia vietoje tiesos, ne- 
meluodami tik patįs klysdami. Tai-gi tiesos įgijimas yra 
visai nelengvas daigtas. 
Dievas, sutverdamas mums gyvybę, davė jai ir mais- 
to; lygia dalimi, sutverdamas protą, aprupino, kad turč- 
tume ir tiesų kiek butinai visiems reikia. Kaip kunas mai- 
tinasi valgiu, teip dušia maitinasi svarbių tiesų žinoji- 
mu. Dievas nepaliko mus proto be maisto, o pasakė 
mums gana daug pačių reikalingiausių, pačių svarbiau- 
sių ir pačių aukščiausių tiesų. Ir mums pasakė, kad tu- 
rime niekuomet nemirštančią dušią, kad mus tikslas ant 
žemės pažinti Dievą ir Jį mylėti, kad išpildę ir pasiekę 
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tą tikslą busime amžinai laimingi. Ir daug kitų tiesų Jis 
mums apreiškė. į 

Žmonių pasakymas, mus pačių protas ir akįs arba au- 
sis gali mus suklaidyti, bet Dievas nei pats negali suk- 
lysti, nei kitų suklaidyti. Tai-gi Dievo pasakymas yra 
ketvirtas, ir pats geriausis tiesos patyrimo šaltinis, nes jis 
vienas tėra grynai tyras neprieinamas klaidai. Yra skir- 
tumas terp tikinčių ir netikinčių žmonių, kad netikintiejie 
turi tris tiesos pažinimo šaltinius ir visus prieinamus klai- 
dai, o tikintiejie turėdami tuos tris lygiai su visais, turi 
dar ketvirtąjį viršaus, kuris negali suklaidyti. 

Jogei Dievas ne kiekvienam skyrium žmogui pasako 
savasias tiesas, todel Sutvertojo apreikštosios tiesos turi 
eiti per žmonių lūpas. Žmonės ima jąs ir iškreipia. Teip 
jie papratę daryti su visomis matytomis, sugalvotomis 
arba patirtomis žiniomis, teip lygiai jie daro ir su Dievo 
apreikštomis tiesomis. Bet Dievas žinojo šitą žmonių 
silpnybę, todėl pasirupino. kad ji nesugadintų Jo apreikš- 
tųjų tiesų. Tam tikslui Dievas sudarė didelę žmonių drau- 
giją, ją pavadino Bažnyčia ir prižiūri, kad ji nesugadytų 
Jo apreikštųjų tiesų. 

Dievui lengva butų apsaugoti žmones nuo klaidos, jei 
Jis verste verstų Žmones kalbėti ir mintyti sulig to, kaip 
Jis nori. Bet Dievas davė žmogui pilną laisvę, todėl ne- 
sinaudoja prievarta. Jis tik tų žmonių širdis pakreipia 
prie tiesos ir doros, kurie patįs paveda Dievui savo pro- 
tus ir valias, ne žodžiais tą pavedimą ištardami, o apseji- 
mu jį įvykindami. Dievas teip surengė Bažnyčios gyve- 
nimą, kad nemėgstantiejie doros ir tiesos veikiau kryptų 
atsitraukti iš Bažnyčios negu liktis joje. Todel Bažnyčio- 
jė visuomet dauguma buva Dievui pasivedusių žmonių, 
kuriuos Dievas ir išlaiko prie doros ir tiesos. Bet pavojin- 
ga yra palikti, kad Bažnyčios neklaidingumas prigulėtų 
nuo diduomenės gerumo. Tai-gi V. Jėzus padarė, kad 
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vienas esmuo Bužnyčioje visuomet turetų neklaidingumo 
dovaną. Tas esmuo yra Bažnyčios Galva, arba Šventa- 
sis Tėvas Popiežius. Tikėjimo ir doros dalykuose Šven- 
tasis Tėvas negali apsirikti, išduodamas visiems katali- 
kams skiriamą ištarmę. Tas Šventojo Tėvo neklai- 
dingumas eina ne iš žmogiško mokslo, o iš antgamtinės 
V. Jėzaus pagelbos. Kaip kunigai ne savo, o V. Jėzaus, 
galybe duoda žmonėms nuodėmių atleidimą, teipir Šven:- 
tasis Tėvas ne savo, o V. Jėzaus, galybe yra neklaidin- 
Apie tą neklaidingumą vėliaus plačiaus pakalbėsime. 
Dabar tik palaikykime galvoje, kad-V. Dievas, duodamas 
žmonėms ketvirtąjį tiesos pažinimo šaltinį, tai yra, ap- 
reiškimą, pasirupino, kad žmonės to šaltinio nesuterštų. 
"Dabar jau galime pasakyti, kad antgamtinis tikėji- 
mas pra tai pripažinimas De4B apreikštos Bažnučio- 
je saugojamos tiesos. 


Kas kita yra tikėjimas, o kas kita žinojimas. Žinoji- 
mu mes vadiname, ką patis patyrėme akimis, ausimis, 
rankomis, liežuviu, nosimi arba protu. Tikėjimas yra tik 
tada, kada gauname ką nors Žinoti iš kitų. Vaikas mo- 
kykloje daug daigtų gauna Žinoti nuo mokytojo, tai-gi 
vaikas tiki mokintojami. Visai kas kita, kad žmogus tiki 
Dievui. Iš to matome dvejopą tikėjimą, butent: gamtinį, 
kada žmogus tiki žmogum, ir antyamtinį, kada Žmogus 
tiki Dievu. Didis yra skirtumas dangaus ir žemės, dar 
didesnis — terp mokintoio 17 - Dievo. Sulig to ir skirtu- 

mas terp gamtinio 1r apkcamitinio tikėjimo vra neapsa- 
komai didelis. 


Pridera, kad žmogus tikčtų nemeluojančiam žmogui. 
Mokinys niekuomet nepabaigtų mokslo jei netikėtų mo- 
kintojum. Šimtą kartų labiaus kiekvienas žmogus privalo 
tiketi Dievu. Kas mokykloje netiki mokintojum, tas lie- 
ka tamsuolis. Kas netikėtų Dievu, tas stačiai priešais 
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savo protą elgtųsi, nes nepripažintų neklaidingos tiesos. 
Mylintys ir branginantis tiesą žmogus negali netikėti 
Dievu, delto kad Dievas yra tiesa. 

Kas nemyli tiesos, tas nei Dievo mylėti negali, o ne- 
mylintys Dievo negalės regėti Jo veido danguje. Visos 
tos tiesos, kurias Dievas apreiškš žmonėms, vra butinai 
jiems reikalingos, kad galėtų gerai gyventi ant žemės ir 
eiti amžinosios laimės keliu, Tai-gi kas netiki, tas dvigu- 
bai blogai daro, nes paniekina brangią gero Dievo dova- 
ną ir atmeta iš; ganymo priemones. 

Dievas nori, kad visi žmonės taptų laimingi, todėl Jis 
padarė, kad visi galėtų tikėti, bet tikčjimas nėra teip 
lengvas, kaip išrodo. Kad galėtume tiketi Dievo apreikš- 
tąja tiesa, pirmiau turime žinoti, kad Jis yra, paskui tu- 
rie žinoti, kad Jis tikrai apreiškė mums skelbiamąją 
tiesą. Šitie du daigtu vadinasi tikšjimo įžanga, arba jo 
"prirodymai. Apie juos plačiai nekalbėsime čionai, nes yra 
tam tikra tikybos mokslo dalis, išdedūnti tuos prirody- 
mus tam tikroje tvarkoje ir teip nuodugniai, kaip tat rei- 
kalinga protingam žmogui. 

Tikėjimo negali buti tena:, kur nėra proto; nes tiesos 
pripažinimas yra proto darbas. Protui lengviau esti pri- 
pažinti ką pats prasimanė, todėl savasias klaidas žmo- 
nės labiaus, brangina už naudingiausias iš šalies ateinan- 
čias tiesas. Tikėjimo tiesos nedygsta iš vidaus. Jos atei- 
na žmogui iš labai toli — nuo V. Įėzaus per Bažnyčios 
skelbimą. Lengvesniems uždaviniams užtenka menkes- 
nio proto, o sunkesniems reikia galingesnio. Iabai svei- 
kas ir galingas turi buti žmogaus protas, kad galetų ti- 
kėti kaip reikia. Todėl visuomet buva, kad tautose, kur 
dvasia ima gesti, pirmiausiai tikėjimas apsilpsta. 

Kas kita yra proto aueštumas, o kas kita platumas. 
Kas turi daug visokių žinių, to atmintis yra turunga. Jį 
žmonės gali teisingai vadinti didelei mokytu vyru. Bet jo 
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plačiai turtingasis protas gali podraugei buti visai nekil- 
nus/ ir nepajiegti tokių augštų ir kilnių tiesų, kaip tikėji- 
mas. Priešingai, mažai mokintas žmogus gali turėti 
protą sugebantį lengvai padaryti kilniausios rųšies min- 
tis, nors, del mokslo ir lavinimo stokos, jis gali turčti 
jų visai mažai. 

Šitą gabumą lengvai mintyti tikėjimo mintis protui pa- 
lengvina ir stiprina valios gerumas. Valia ir protas yra 
dvi jiegos tos pačios žmogaus dušios. Kuomet valia truk- 
do protui veikti, jis turi buti ypatingai išlavintas, kad 
galėtų kliutis pergalėti. Tikėjimo tiesos esti nemalonios, 
sugedusios valios žmonėms, todėl jų protai apie tikėjimą 
tik blogai temintija, ale tikėti nepajiegia, nes valia truk- 
do jų protą nuo tikėjimo tiesų. Tiktai Žmogus ilgai ir 

gerai lavinęs savo protą tikėjimo moksle gali buti suge- 
"dęs ir podraugei tiketi. Nors jo valia tikėjimą trukdo, la- 
vinimas ir mokslas įveikia kliūtis. 

Prie gero proto'ir geros valios tikėjimas neapseina be 
antgamtinės Dievo malonės. Kiekvienas pripažinimas 
Dievo apreikštosios tiesos yra naudingas išganimui, o 
V. Jėzus apreiškė, kad nei vieno išganymui naudingo 
darbo, nors ir mažiausio, žmogus negali padaryti be 
Dievo malonės. Šitas antgamtinės malonės reikalingu- 
mas tikėjime nelengvai prirodomas žmogaus protu. Jam 
rodosi, buk tikčti teippat lengva, kaip ir kitą gamtinę 
tiesą pažinti. Teip ir tvirtino semipelagijonįs. Bet ant- 
rasis vyskupų suvažiavimas Arauzike 529 metais prie po- 
piežiaus Bonifaco II priminė klaidatikiams šv. Povilo žo- 
džius: ,, Dievo malonė jus išgelbėjo per tikėjimą; ir tat 
ne iš jųs yra: nes Dievo dovana yra'' (Eph. 2, 8) ir nuo 
savęs pridėjo ,„kurie sako, kad tikėjimas, kuriuomi tiki- 
me į Dievą, gamtinis esąs, tie visi Kristaus Bažnyčiai 
svetimi yra.'' (Denzinger Bannwarth XII ed. n. 178). 
Iš šv. Povilo žinome V. Jėzaus mokslą. Tai-gi iš V. Jė- 


— 29 — 


zaus per šv. Povilą ir per Arauzikaniškio susirinkimo iš- 
tarmę žinome, kad nei pirmutinė tikėjimo pradžia, nei 
ypač tolimesnis ir smarkesnis jo veikimas žmoguje nega- 
li buti be Dievo malonės. Nors kitokių prirodymų šitai 
tiesai nebutų, mes ją pripažintume delto, kad V. Jėzus 
teip mokino. 

Dievo malonė tą padaro, kad kiekvienas žmogus gali 
tiketi. Gal kas gimti mažų gabumų ir sunkios galvos, 
bet negali buti nei vieno žmogaus, kurs negautų Dievo 
malonės. Atnešus kudikį į krikštą, niėks neklausia, ar jis 
sveikas ir gabus. Pakrikštyto kudikio dvasia po krikšto 
pasidaro skaisti kaip aniuolėlis ir spindi brangiomis Die- 
vo malonėmis. Kudikio dušia da nemoka teip naudotis 
protu kaip užaugusiejie, bet protą ir valią jau turi. Nors 
tas protas ir ta valia labiaus negu suvystytos. Sulig to 
neapsireiškiančio dvasios stovio Dievo malonė suteikia 
kudikiui ir tikėjimo malonę, kuri tam sykiui lieka nema- 
toma kaip branduolio gyvybė riešute. Kada žmogus pa- 
reina į protą, tada pradeda apsireikšti jo dvasia, tada 
patogus laikas rodytis ir tikėjimui. Bet tos dorybės die- 
gas gali nudžiuti prieš pasirodysiant. Kad nenudžiutų rei- 
kia dviejų daigtų; butent, kad blogi, kudikystėje įgyti 
papročiai nenustelbtų pirmųjų tikėjimo želmenų, ir antra, 
kad kas nors pasakytų tam kudikiui Dievo apreikštasias 
tiesas. Krikštas suteikia kudikiui tiktai malonę, reikalin- 
gą tikėjimui, o valios apsaugojimas ir proto išmokinimas 
turi ateiti iš kitur. Atsiminkime kas augščiaus pasakyta, 
jog prie tikėjimo reikia proto, valios ir Dievo malonės. Jei 
vieno nėra, nera nei tikėjimo. 

Tikėjime turime atskirti tą tiesą, kurią pripažįstame, 
nuo priežasties, del kurios ją pripažįstame. Mat, žmogus 
turi tureti kokią nors priežastį, kad pripažintų tiesą. Chi- 
cagos miestas didelis — tai yra tiesa. Pats savo akimis 
tą mačiau — tai yra priežastis, del kurios pripažįstu Chi- 
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cagos didumą. ,,Pulkim ant kelių'' graži giesmė —tai 
yra tiesa. Pats girdėjau — tai priežastis, del kurios pri- 
pažįstu, Šituose dviejuose atvejuose tiesos pripažinimo 
priežaštis labai aiški Ir greitai pasakoma, Bet byva tie- 
sų, kurių pripažinimo priežastis susidėjusi iš visos kruvos 
susipynusių terp savęs kitų tiesų, kurios kiekviena vėl turi 
savo priežaščių. "Vąs nelengva išpainioti ir ilgai trunka 
pasakyti. Dusyk du keturi — tai tiesa. Jos pripažinimo 
priežastis labai aiški, bet neteip pigiai išreiškiama, kaip 
rodosi, nes ji nebe iš akių ar ausų eina, o iš proto. Dvy- 
lika sykių dvylika vra šimtas keturiosdešimts keturi — teip 
gi tiesa, Kad nori jos pripažinimo tikrąją priežastį išde- 
ti, turi pirma prirodyti, kad dauginimo toblytėlė yra tei- 
singa, o tat ne visiems lengva. 

Nors tiesų pripažinimo priežastis tankiai buva paini if 
sunkiai susekama bei išreiškiama, tečiaus protingas žmo- 
gus nepripažįsta beveik nei vienos tiesos be priežasties. 
Aš jums sakau, kad pripažintumėte „Apaštalų Sudėjimo?' 
tiesas, tai jus turite teisę klausti, kokią aš teikiu priežas- 
t, Nelaukdamas užklausiant aš pats atsakau. Visoms 
toms tiesoms pripažinti yra viena priežastis, butent, kad 
Dievas jąs apreiškė. Dievo apreiškimas yra svarbesnis 
už mūs akių regėjimą, ausų girdėjimą, pirštų palytėjimą, 
kitų jautulių pridėjimą arba savo proto suradimą. 

„Apaštalų Sudėjimė'' pasakyta, kad Dievas sutvėrė 
dangų ir žemę, paskui pasakyta, kad Jėzus gimė iš Šv. 
Marijos, paskui pasakyta, kad yra Šventųjų Draugija, o 
prie pat galo, kad numirelių kunai vėl kelsis gyvi. Tyčia 
parinkau tas keturias tiesas iš daugelio kitų, nes jos labai 
skiriasi terp savęs. Bet jų pripažinimo tėra viena, visoms 
ta pati priežastis, butent, kad Dievas teip pasakė, j0g jos 
yra tiesos. Tai-gi yra skirtumas terp gamtinių ir antgamm- 
tinių tiesų, kad gamtinės tiesos kiekviena turi savo ypa- 
tingą priežastį, del kurios ją pripažįstame, o apreikštųjų 


tiesų tera viena visoms bendra priežastis, tai yra, Dievo 


pasakymas. 


Augščiau jau sakiau, kad tiktai tąsyk galime tikėti, jog 
Dievas apreiškė, jei Bažnyčia tą apreiškimą skelbia. Tai- 
gi Bažnyčios skelbimas yra priežastis, del kurios pripa- 
žįstame, jog Dievas apceiškė mums ,, Apaštalų Sudėjime“ 
sutalpintasias tiesas. Bažnyčia neturi teisės nei pridėti 
nei atimti ką nors iš Dievo apreiškimo. Jijė teturi tik 


priedermę tą apreiškimą saugoti, kad žmonės nesuterštų, 


ir jį žmonėms skelbti. Tai-gi Bažnyčios skelbimas yra 
priežastis, iš kurios žinome, jog Dievo tiesa iki mūs 
atėjo. . r 

Pirmai sakiau, kaip V. Jėzus sustatė Bažnyčią, kad ji 
nesuklystų, beskelbdama Dievo apreikštąsias tiesas. A- 
pie tai dar ir skyrium kalbėsime vėliaus. Šičia tik trum- 
pai pasakau, kad ir Bažnyčios neklaidingumą pripažįsta- 
me ne be priežasties. Ale ta priežaštis susideda iš ilgos 
eilės pačių svarbiausių tiesų, kurias viena valanda niekas 
negali išpasakoti. Visos tos tiesos prieinamos žmogaus 
protui ir sudaro tamtikrą mokslą, butent tą trečiąją Kata- 
likų Tikėjimo Mckslo dalį, kurią minėjau pačioje pra- 
džioje. 

Dabar trumpai atkartoju, kad visų, nors ir įvairiau- 
sių, tikėjimo tiesų pripažinimo tera viena priežastis. Ta 
priežastis yra iš trijų laipsnių. Pirmasis laipsnis yra, kad 
tiesą pripažistame, nes ją Dievas apreiškč; antrasis že- 
mesnis laipsnis, kad Dievas tą tiesą apreiškė, o ne žmo- 
nės pramanė, žinome iš Bažnyčios skelbimo; trečiasis, 
pats žemutinis laipsnis — Bažnyčios skelbimo grynumą 
žinome iš mokslo, kuris vadinasi protiniai tikėjimo pa- 
matai. : 

Tai tiek apie tikėjimo tiesų pripažinimo priežastį. Da- 
bar apie pačias apreikštasias tiesas. 

Pabandęs suskirstyti tiesas į yvairias rųšis, Žmogus 


pamato, kad jos labai suaugusios vienos su kitomis. Da 
viena nesibaigė, o kita jau prasidėjo. Tiesos yra dvasios 
daigtai, delto jos neturi aiškių ribų, kaip kuniniai daigtai. 
"Tik tada sekasi jas skirstyti, kada nuo vienos ir nuo kitos 
truputį nutrauki arba nutyli: tada jiedvi atsidalina, 
Žmogus nepajiegia apimti viso kas tiesa, todėl žmegus, 
vis nors dalelės nežino nors kaikurių tiesų. Dievas žino 
visas tiesas pilnai ir visos tiesos Jo išmintije yra viena 
tiesa. Tečiaus apreikšdamas tiesas žmonėms, Jis turi jas 
teip apreikšti, kad žmonės galetų suprasti, todėl Dievas 
apreiškia reikalingasias mums tiesas dalimis. Bet nenore-- 
damas jų perdaug apkarpyti, besakydamas vieną tiesą, 
Jis podraug duoda numanyti ir kitą, prigijusią prie jos. 
Štai ir pavyzdis. Dievas apreiškė, kad V. Jėzus buvo tik- 
ras Dievas ir tikras žmogus: iš to aišku, kad V. Jėzus 
turėjo dvejopą prigimtį. Bet niekas V. Jėzaus neklausė 
ar Jis turėjo vien dievišką protą, ar, rasi, du protu, ir die- 
višką ir žmogišką. V. Jėzus to nei nesakė. Jogei žinome, 
kad joks gyvas daigtas neturys proto,-negali buti žmo- 
gus, todėl V. Jėzus aiškiai sakydamas apie save, jog bu- 
vo žmogus, tuomi pačiu pasisakė turįs žmogišką išmintį 
prie dieviškosios. Tai-gi matome, kad Jėzaus žmogybės 
tiesa buvo apreikšta tiesiog, o Jėzaus žmogiškas protas 
"prie dieviškojo, tapo apreikštas vien prie anos. Tai-gi 
apreikštosios tiesos buva dvejaip apreikštos: vienos tie- 
siog, o antros tiktai sąrišyje su kitomis. . 

Augščiau pasakyta, kad tikėjimui reikia augšto proto, 
bet tas protas gali buti ir nemiklus ir neplatus. Ir terp 
tikinčiųjų žmonių yra šiauro proto esmenų, negalinčių 
apimti daug tiesų. Tečiaus ir juos Dievas sutvėrė, ir 
juos Jis myli, ir juos Jis norėtų išganyti, o be tikčjimo 
nčra kaip pelnytis išganymą. Tai-gi Dievas nereikalau- 
ja, kad kiekvienas žmogus žinotų ir atsimintų visas Die. 
vo apreikštasias tiesas, . 


Kas nežino, kad Dievas yra, tas negali nei tikėti į 
Dievą, nei Jo mylėti, nei Jo pasiekti. Tat aišku. Tai-gi 
be žinojimo šitos tiesos visai negali buti nei tikėjimo, nei 
išganymo. Antra, kiekvienas žmogus apie Dievą turi nors 
tiek žinoti, kad Viešpačiui ne vistiek, ar kas gerai ar blo- 
gai apseina, o priešingai, kad Dievas numirusius žmones 
už blogą gyvenimą amžinu pasmerkimu baudžia, o už ge- 
rą gyvenimą amžiną laimę suteikia. Nėra tat abejo, kad 
jei-gu kas ir nekalčiausias butų, bet užaugęs šitų dviejų tie- 
sų nežinotų, tas į dangų nepatektų. Šv. Povilas žydams 
rašė: ,, Einantiems prie Dievo reikia žinoti, kad Jis yra, ir 
kad Jis yra atlygintojas“ (už gera ir bloga, Hebr. 11, 6). 
Tą patį atkartojo popiežius Inocentas XI 1679 metais 
(Denz. Bannwarth XII ed. n. 1172). 

Jei kas tik tiedvi tiesi težinotų. tas dar nebutų krikščio- 
nis. Tai-gi1 suėjęs į protą žmogus turi žinoti, del ko jis pri- 
cme krikštą, o krikštas duodamas Šv. Trejybės vardu. Tai- 
gi kaip be krikšto, teip ir be Šv. Trejybės žinojimo su- 
ėjęs į protą žmogus negali gauti išganymo. Be to krikš- 
čionis turi žinoti, iš kur yra krikšto galybė, o ta galybė 
yra iš to, kad Dievo Sunus tapo žmogumi. Todėl reikia, 
kad užaugęs žmogus aiškiai žinotų ir V. Jėzaus įsikuniji- 
mo tiesą. ? t 

Nėra nei mažiausios abejonės, kad suėjęs į protą 
žmogus negali gauti išganymo, jei nežino jog Dievas yra 
ir jog jis atlygina aname gyvenime už gerus ir blogus 
darbus. Apie tai, ar gali buti išganytas tas, kuris be sa- 
vo kaltės nežino Šv. Trejybės ir V. Jėzaus įsikunijimo, 
vieni mokslininkai sako vienaip, kiti kitaip. Čia nėra 
mums reikalo sužinoti, kurių mokslininkų tiesa. Nes Baž- 
nyčia įsakyte įsakė, kad mes ir šitiedvi tiesi žinotume 
stipriai. Ačiu Dievui mus protas dar tiek išneša platumo, 
kad žinotume nevien tiedvi tiesi, bet ir daugelį kitų. 

Kunigai neturi teisės duoti išrišimo per išpažintį 


žmonėms nemokantiems šitų keturių tiesų. Užtatai kiek- 
vienas katalikas turi gerai mokėti tąs keturias tiesas, ku- 
rių nežinant ar netikint nera kaip gauti išganymo. Prie 
tų keturių reikia pridėti dar dvi, butent, kad žmogaus du- 
šia nemiršta drauge su kunu, o lieka gyva amžinai, ir kad 
be Dievo malonės negalima padaryti nei mažiausio daig- 
to, pelnančio išganymą. Kas moka atmintin-i1 ,, Tikiu į 
Dievą Tėvą“ ir supranta jo žodžius, tas gali buti be bai- 
mės. Jis išpildė Bažnyčios įsakymą tikėti ir atminti Čia 
minčtąsias tiesas. | 

Galima kartais ir nežinoti visos daugybės Dievo ap- 
reikštųjų nesuimtų į šitą šešių reikalingiausiųjų tiesų su- 
rašą; bet, žinant nepripažinti jų, yra nedora. Nežinojimas 
buna dvejopas: be kaltės ir su kalte. Jei-gu kas yra už- 
gimęs toli nuo katalikų, arba yra nesveiko proto, ar- 
ba auga niekeno nemokinamas ant gero, tas gali visai 
mažai težinoti Dievo apreikštųjų tiesų. Jis yra nelaimin- 
gas, bet nėra blogas. Jo nežinojimas yra be kaltės. Prie- 
šingai, jei kas pats nenorėjo klausyti ir mokintis; jei kas, 
išgirdęs Dievo apreikštąją tiesą, jos nenorėjo ir begyven- 
damas su neramia sąžine nustelbė - savije tą tiesą ir už- 
miršo ją, to nežinojimas yra su kalte. Sveiko proto kata- 
likas Lietuvoje ir Amerikoje beveik negali nežinoti visų 
šešių minėtųjų tiesų be aiškios kaltės. 

Kas tiki visam Dievo apreiškimui, kas neabejoja, 
jog Bažnyčia grynai užlaiko ir skelbia Dievo apreikštąsias 
tiesas, tas jau dvasioje pripažįsta ir kitas tiesas, kurias jis 
žino arba kurių nežino. (Galime dvejopai tikėti į kokią 
nors Dievo apreikštąją tiesą: viena, kad ją žinome ir ti- 
kime; antra, kad tikime nežinodami. Nors Dievas mus 
nebaus už daugelio Jo tiesų nežinojimą, tečiaus rupinki- 
mės jų sužinoti kodaugiausiai. Juk kiekviena tiesa yra 
naudinga žinoti. Ypač naudingos esti žinantiems Dievo 
apreikštosios tiesos. Ir mums patiems negražu buti tam- 


siais. Juk tikras tamsuolis, kas neturi Dievo apreikštosios 
šviesos! . 

Kad butų lengviau atsiminti šito skyriaus turinį, jį 
čia trumpai atkartosiu. 1. Žmogus turi tris priemones 
tiesai pažinti: jautulius, protą ir kitų pasakymą. Prie tų 
Dievas pridėjo ketvirtąją, butent savo apreiškimą. 2. Ant- 
gamtinis tikėjimas yra pripažinimas Dievo apreikštos 
ir Bažnyčioje saugojamos tiesos. 3. Tikėjimą sudaro pro- 
tas, valia ir Dievo malonė. 4. Tikėjime yra du daigtu: 
tiesa į kurią tikime, ir priežastis, del kurios tikime. 5. Ti- 
kėjimo tiesų yra daug, o priežastis visoms yra ta pati. 
Ji susideda iš trijų laipsnių: Dievo apreiškimo, Bažnyčios 
neklaidingumo, ir to neklaidingumo prirodymų 6. Tikė- 
ti galima dvejaip: aiškiai žinant tiesą į kurią tiki, ir neži- 
nant jos, bet atsidedant ant Dievo. 7. Dievas reikalauja, 
kad keturias tiesas, arba nors dvi, tikėtume aiškiai jąs 
žinodami; Bažnyčia rupinasi, kad mes žinotume nors še- 
šias. Del savo naudos rupinkimės žinoti kodaugiausiai. 


IV. APIE TIKĖJIMO PASLAPTIS 
IR AKTUS. | 
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1. Tikėjimo paslaptis. 


Dievas apreiškė labai daug tiesų, bet tos tiesos toli 
ne vienokios. Yra tokių tiesų, kad jąs žmogus gali savo 
protu susekti, bet Dievas jąs apreiškė pirma negu žmo- 
nės jas susekė. Beveik visa dešimtis Dievo Įsakymų pri- 
klauso prie tos rušies. Juk žmonės galėjo suprasti, kad 
reikia tevus gerbti, neužmušti artimo, nesvetimoteriauti, 
nevogti, nemeluoti. Dievas tąs doros tiesas apreiškė, kad 
žmonės greičiau, plačiau ir tvirčiau jas žinotų, ir kad at- 
simintų, jog už tų ir kitų įsakymų laužimą atseis kentėti 
bausmes. 

" Toliaus yra tokių „tiesų, kurių žmogus jokiu budu 
pats savo protu nebutų galėjęs surasti, bet Dievui jas 
apreiškus, lengvai jas supranta. Prie šitos tiesų rušies 
priklauso ir ta, kad kiekvienam žmogui Dievas davė 
Aniolą Sargą. Aniolo negalime matyti, nei kitaip patirti, 
Bet labai lengvai suprantame tą tiesą, Dievui pasakius, 
kad yra nesuskaitoma daugybė grynų amžinai laimingų 
dvasių, ir kad prie kiekvieno žmogaus yra po vieną tokią 
dvasią. : 

Augštesnėji tiesų rušis yra ta, kad jų be Dievo ap- 
reiškimo negalėtume atrasti ir Dievui apreiškus žinome, 
jog apreikštasis daigtas yra, bet nepajiegiame suprasti, 


kaip jis gali buti. Štai pavyzdis. Adomo kaltybė išplito 
ant visų žmonių. Lengva suprasti, kad aš užgimdamas 
jau buvau kaltininkas, bet visai negalima suprasti, kokiu 
budu Adomo kaltė pasiekė mane. 

Kaikuriems žmonėms šita tiesų ryšis išrodo keista ir 
jie netiki. Bet tie netikintiejie nemintija, jog gyven- 
dami anti žemės mes kas žingsnis sutinkame tiesų, ku- 
rias žinome, jog yra, o nežinome kaip yra. Visi kasdien 
matome, kad elektra stumia gatvės vežimą (stritkarį), o 
kelintas mes suprantame, kaip jį pastumia? Visi moka- 
me pasišnekčti per telefoną, o turbut nei vienas nesup- 
rantame, kaip balsas eina toli vėlute po žeme per gatves 
ir sienas trukšmingo miesto. Visi žinome, kad saulės 
spindulys lengvai pereina per storą kietą stiklą, o neper- 
eina per ploną juodą minkštą popierą. Iš tų pavyzdžių 
matome, kad žmogaus protui daug lengviau yra suprasti 
kokia yra tiesa, o daug sunkiau yra permanyti, kaip ji yra. 

1.abai patogiai galime naudotis gatvių vežimais, "te- 
lefonais ir langais, nežinodami kaip šviesa eina per stik- 
lą, o balsas išilgai vielos, ir kaip elektra suka geležinius 
tekinius. Teippat ir Dievo apreikštomis tiesomis galime 
naudotis žinodami, kad jos yra, nors ir nežinome, kaip 
jos įvyksta. Dievas apreiškč tiktai tą, kokios yra mums 
reikalingosios tiesos, o jau mums išrodo persunku jąs vi- 
sas išmokti. Jei-gu.Jis butų dar prie to pridėjęs apreiški- 
mą, kaip tos tiesos yra, tai mūs galvos butų nepanešusios 
apreškimo sunkenybės. Ką Dievas daro, protingai padar 
ro, tik mes nevisada tesirupiname suprasti tą protingumą. 

Dievo apreiškime yra dar aukštesnių tiesų: Sv. Tre- 
jybė, Viešpaties Jėzaus Kunas ir Kraujas Švenčiausiame 
Sakramente ir kaikurios kitos. Netik nesuprantame, kaip 
V. Jėzaus Kunas gali tureti plotkeles pavydalą, bet nei 
nematome Kuno ypatybių Švenčiausiame Sakramente, 
da-gi akįs tarsi priešingai rodo. Teippat ir Švenčiausios 


Anas 


Trejybės neapimame protu, kaip yra trįs Esmenįs vieno- 
je prigimtije, nei to, kad yra, 
Tečiaus ir šitąs teip tolymas ir teip augštas tiesas 
mums naudinga žinou. Pačios Trejybės nesuprantame, 
bet ją žinodami suprantame, kaip galėjo Dievas atsiųsti 
savo Sunų ant žemės, kaip galėjo Sunus atlyginti Tėvui“ 
už žmonių nuodėmes. Tai-gi didelė nauda mums žinoti 
šitą Švenčiausios Trejybės paslaptį, nors jos neikiek per- 
manyti negalime. Nemažiau naudos ir iš Švenčiausiojo 
Sakramento paslapties. Jei jos nežinotume, negalėtume 
turčti visų tų nesuskaitomų ir neapsakomų gerybių, kurias 
gauname priimdami Šv. Komuniją. Tai-gi naudinga yra 
žmcgui žinoti tos tolymosios ir augštosios tiesos. Nors 
tiktai mažą truputėlį mus protas tepaliečia tas tiesas, 
bet užtutai jis pakila iki pačiam augščiausiam savo ga+ 
lėjimo laipsniui. Kaip naudinga ereliui augščiausiai lakio- 
ti, teip naudinga žmogaus protui Dievo apreikštąsias pas- 
laptis tikėti. . 
Dievo apreikštosios tiesos, kurias žmogus gali pa- 
siekti savo protu, ir tos, kurių protu nepasiekia, bet išgir- 
dęs apreiškimą lengvai supranta, vadinasi tiesiog Dievo“ 
apreikštomis tiesomis, arba dar trumpiaus tikėjimo tieso- 
mis. Paslaptimis antrosios rušies vadinasi tos Dievo ap- 
reikštosios tiesos, kurias žmogus gali protu suimti, kad 
jos yra, nors nesuima, kaip jos yra. O tikrosios arba 
augščiausios paslaptis vadinasi tos, kurių žmogus neapi- 
ma nei buvimo nei budo, bet tik supranta, kad jos yra 
tiesos. Kartais maldaknygėse arba ir šeip kalboje pas- 
laptimi vadinasi Jėzaus atradimas Bažnyčioje. Tas at- 
radimas tera tiktai Dievo apreikšta ir da-gi žmogaus 
protui lengvai prieinama tiesa. Šitame daigte žodis ,, pas- 
laptis““ pasakytas ne savo tikrąja prasme, o tik tuomi 
tikslu, kad išreikštų, jog ir Jėzaus atradimas Bažnyčioje 
priklauso prie tų tiesų, kurias reikia tikčti, kaip paslaptis. 


2. Apie tikėjimo aktus. 


Nors Dievas padarė žmonėms neapsakomai daug 
gera, duodamas žinoti daugybes visokių labai naudingų 
ir labai augštų tiesų, tečiaus mes patis turin:e pasiimti 
tą naudą iš apreiškimo. Naudinga žmogui akis, bet jei-. 
gu jis visuomet butų užsimerkęs, tai naudos iš akių netu- 
retų. Teip pat ir tikėjimas naudingas tik tiems, kurie tiki,. 
o ne tiems, kurie girdėjo ir užmiršo. Kaip rankos nau- 
dingumas yra iš to, ką ji nuveikia, teip ir tikėjimas pasi- 
daro naudingas veiksmais. 

Tie veiksmai buva dvejopi. Vieni, Inas diduma 
žmonių žino; tai žmogaus veiksmai, jo padarytiejie del- 
to, kad jis tiki. Imkim pavyzdį. Žmogus išgelbi kitą 
žmogų šunų apniktą, nors ir pačiam keli šunis truputį 
įkanda. Nebutų to padaręs, jei nebutų papratęs gelbėti 
artimą varge, o nebutų turėjęs to papratimo, jei netikėtų, 
kad reikia artimą mylėti. Bet tuom laiku kada savo | 
artimą gelbėjo, žiaogus nemintijo nei apie tikėjimą, nei 
apie Dievą, bet apie gelbėjimą. Tokis veiksmas vadi- 
nasi tikinčiojo žmogaus veiksmu. Su žmogum į tą tarpą 
veikė artimo meile, o ne: tikėjimas. Kad ugniagesys 
nepabėga iš pavojingos vietos, delto kad jis papratęs sa- 
vo priedermes teis:ngai pildyti, tai jis nemintija nei 
apie savo tikėjimą, nei apie meilę, o tik apie drąsą ir są- . 
žiningumą. Tai teip-gi yra tikinčiojo, bet ne tikėjimo, 
veiksmas. Su tikinčiuoju čia veikė minėtosios dvi dory- 
bės: butent drąsa ir sąžiningumas. 

Katalikiškai apseinančio žmogaus gyvenime nuola: 
tos veikia kokia nors dorybė. Kad ražančių kalbu, 
tai maldingumo dorybės veikimas; kad pasninkauju, tai 
susivaldymo dorybės veiksmas; kad nuo ryto iki vaka- 
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rui pasilsio neturiu, tai darbštumo veiksmas. Daug yra 
visokių dorybių, ir ne vieną jų turi katalikas žmogus. 
Kada jis kurią išpildo, tada buva tos dorybės veiksmas. 

Tikėjimas teip-gi yra dorybė, tai klausimas, kokis yra 
tos dorybės veiksmas ir kaip tankiai reikia tikėjimo veik- 
smus daryti, kad ta dorybė mumyse veiktų? Atsakysiu 
trumpai. Tikėjimo dorybės veiksmėn sueina trįs daigtai: 
žmogaus protas, kurs pripažįsta tiesą, žmogaus valia, ku- 
ri tą tiesą brangina, ir Dievo malonė, kuri padaro tlkėji- 
mo naudingumą amžinajam gyvenimui. Protui neveikiant 
negali buti tikėjimo veiksmo, nes tikėjimas yra tiesos 
pripažinimas, o pripažinti žmogus tegali tik protu. Be va- 
lios prisidėjimo negali buti tikėjimo, nes nei viena tikėjimo 
tiesa neverčia proto verste, o vis palieka dar ir laisvės: 
kad nori pripažinsi, kad nenori nepripažinsi tiesos. Die- 
vas norėjo, kad mus tikėjimas nebutų iš prievartos, o tik 
iš liuosos valios, todėl nedavė Savo apreikštosioms tie- 
soimns tokio aiškumo, kokiam žmogus negali prieštarauti. 
Abiedviejų gražiausių ir brangiausių mus jiegų, tai yra, 
proto ir valios veiksmams susėjus prie vienos Dievo ap- 
reikštosios tiesos, Dievas antgamtiniu, nematomu ir nejau- 
čiamu budu jiedvi pakelia į augštesnę antgamtinę sritį ir 
toje atsiranda pilnas tikėjimo veiksmas. Iš lotinų kalbos 
veiksmą mes vadiname aktu. 

Žmogus turčtų tankiai daryti tikėjimo veiksmus, nes 
tat augščiausias daigtas iš tų, ką gali padaryti brangiau- 
„sios mūs jiegos. Trįs yra didžiausios arba Dieviškos 
dorybės, butent tikėjimas, viltis ir meilė. Nors meilė 
liksis amžina, o tikėjimas tėra reikalingas tik ant žemės, 
tečiaus tikėjimo veiksmas delto nesidaro menkesnis. Ne- 
užmirškime meilės del tikėjimo, bet nei tikėjimo neap- 
leiskime del meilės. 

Jei-gu kas klaustų, kaip tankiai privalome padaryti 
tikėjimo veiksmą, tai sunku butų atsakyti. Nei Dievas, 
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nei Bažnyčia nepaskyrė tam tikro laiko, nei skaitliaus. 
Mes patis del savo naudos turėtume tankiai daryti tikėji- 
mo veiksmus. Diduma katalikų kasdien sukalba ,, Tikiu į 
Dievą Tėvą“ rytmečiais ir vakarais. ,,Apaštalų Sudėji- 
mo“' kalbėjimas yra tikėjimo dorybės veiksmas. Kad Mi- 
šiose kunigas užgieda, ,„Credo in unum Deum,“' tai išma- 
nantis katalikas turėtų arba atskaityti tą tikėjimo tiesų 
surašą, arba, jei jo neturi, privalytų nors apskritai sukelti 
savyje tikėjimo aktą. Kas moka skaityti ant knygų, 
tos jose turi rytmetines ir vakarines maldas, terp kurių 
paprastai buva maldelė vadinama tikėjimo aktu. Tai-gi 
tos maldelės perskaitymas arba atkalbėjimas yra tikėjimo 
veiksmas. Lietuvoje žmonės stato kryžius prie savo trio- 
bų arba šale vieškelių. Tas paprotys matytis ir kitose 
katalikiškose šalyse. Kas nusiima kepurę, eidamas pro 
tokį kryžių, tas išpildo tikėjimo veiksmą. Dar geriau tą 
patį išreiškia, kas mieste nusiima kepurę, eidamas pro 
bažnyčią. Moteriškosius užtektinai pačaro, kad galvą pa- 
lenkia. Lenkai, airiai ir kaikurios kitos gerai išlavintos 
tautos, ypač jų jaunuomenė, susitikdami kunigą, pasvei- 
kina jį. Tokiu budu jie prisipažįsta esą katalikai ir 
tas teip-gi yra tikėjimo veiksmas. Mūs laikų vyrai turi 
paprotį nešiotis laikrodėlį su grendinėliu, o prie to gren- 
dinėlio buva visokių pakabučių. Mokintesniejie prancuzai, 
ispanai'ir vokiečiai katalikai, vietoje šeip barškalų, nešio- 
ja škaplerinį medalikėlį. Moteriškosios pasikabina ant 
kaklo auksinį kryželį, arba medalikėlį įsitaisydina į apikak- 
les sagtį. Tai teip-g1 yra tikėjimo veiksmas. Visi čia mi- 
nėtiejie tikėjimo veiksmai geri ir gražųs, bet nera prievar- 
tos nei visus pildyti, nei rinktis iš jų arba kitų tokių. Jei 
kas nei vieno nedaro, tas neįpuola į nuodėmę. Tečiaus 
aš bet-gi patarčiau, kad neivienas katalikas nepergyventų 
nei vienos dienos, nesukalbėjęs ,, Tikiu Dievą Tėvą,“ 
ar nepadaręs kito tikėjiminio veiksmo. 
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Nors nėra nei paskirto laiko, nei pažymėto skaitliaus 
tikėjimo veiksmams, tečiaus gyventi visą savo amžį be 
tų veiksmų negalima. ,,Be tikėjimo negalima patikti Die- 
vui,““ rašo šv. Povilas Ap. (Hebr. 11, 6). Jei-gu tat kas 
suėjęs į protą mirtų nepadaręs nei kokio tikėjimo veiks- 
mo, tas neregėtų Dievo danguje. Negana tik vieną kart 
per visą gyvenimą padaryti tikėjin.o veiksmą. Bažnyčia 
aiškiai tat apskelbė 2 Kovo 1672 m. (17 prop. damn. ab 
Innoc. XI, Denz. Bannwarth XII ed. n. 1167). Katras 
žmogus išpildo kitus Dievo ir Bažnyčios įsakymus, kas 
vaikščioja išpažinties ir Komunijos, kas šventomis dieno- 
mis ateina į bažnyčią, tas gali buti be baimės: jis išpildė 
ir tikėjimo veiksmų įsakymą nors tiek, kiek butinai rei- 
kia, kad galėtų gauti išganymą. 

Negana žmogui laikyti savo tikėjimą širdyje ir dva- 
sioje, bet da reikia jį išpažinti prie žmonių. Ypatingai 
uždrausta yra užsiginti tikėjimo. V. Jezus pasakė: 
„Jei kas gėdinsis manęs prie žmonių, gėdinsis jo įr Žmo 
gaus Sunus, kada ateis su savo galybe“ (Luk. 9, 26). 
Rymo valdininkai pirmųjų amžių krikščionims duodavo 
laisvę meluoti. Jei kas užsigindavo Kristaus, tik lūpomis 
tą užsigynimą ištardamas, valdininkai paleisdavo jį ra- 
miai; o kas prisipažindavo, tą imdavo į kalėjimą, kan- 
kindavo ir žudydavo. Dešimtys ir šimtai tukstančių ka- 
talikų apsiimdavo bevelyk kentėti ir žuti, nekaip Kristaus 
užsiginti. Vėlesniais laikais nevienam kataliku atsėjo. 
mirti ne už patį Kristų, bet už kokią nors pavienę Jo ap- 
skelbtą tiesą. Šešioliktame amžije Tomas Morus ir trįs 
šimtai su viršum kitų anglų katalikų žuvo tik delto, kad 
tikėjo, jog Dievas popiežiui davė valdžią ant visų tikin- 
čšiųjų, nei Anglų ne išskiriant. 

"Ir mūs laikais katalikams kartais labai sunkiai atseina 
savo tikėjimo išpažinimas. Tai-gi bukime ne šiaudiniai 
katalikai! Yra didelis skirtumas terp mūs laikų ir seno- 
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vės. Tada pasaulis kankindavo tuos krikščionis, kurie 
prisipažindavo tikį į Kristų; mūs laikais, dažniausiai, bu 
va priešingai. Kas drąsiai 1r stipriai prisipažįsta esąs ka- 
talikas, to mūs tikėjimo priešai bijosi užkabinti. Jie jau 
neteko pikto liuto jiegos, o įgyjo prigimtį sutvėrimo, kan- 
dančio iš pasalų. Kas daugiausiai šunų bijosi, tam tan- 
kiausiai ir labiausiai jie įkanda, o drąsuolis pereina per jų 
gaują sveikas. 

Pasirupinkime, pirmiausiai, savo tikėjimą suprasti, 
„paskui tankiai patįs savo dušią juomi stiprinti, išreiškiant 
Dievui, jog priimame Jo apreikštąsias tiesas; ant galo, nie- 
kuomet to tikėjimo nėužmirškime ir da-gi viešai jį išpa- 
žinkime. Teip darant mūs dvasia turės savyje vieną ge- 
rą daigtą viršaus, o gyvenimo pabaigoje džiaugsimės iš- 
vydę, kad musų dvasia graži ir stipri. 


V. NUODEMES PRIEŠINGOS 
TIKEJIMO DORYBEI. 


Žmogaus kunas yra sudėtas iš daugelio dalių, ir 
kiekviena gali sugesti: tas sugedimas daro ligą. Kaip 
nevienoki kuno sąnariai teip nevienokios ir jų ligos. Nors 
dušia labai skiriasi nuo kuno ir neturi dalių, bet ji gyvena 
dorybėmis, kurių yra daug ir yvairių. Yvairųs buva ir jų 
sugedimai. 

Naudinga yra žinoti, kas darosi dušioje, jei ji tikčji- 
mo dorybės visai netenka, arba ją susigadina nuodėmė- 
mis priešingomis tikėjimui. 

Tos nuodėmės buva dvejopos: vienos, kad žmogus 
perdaug tiki, kitaip sakant, tiki ir garbina ko nereikia 
tikčti nei garbinti; kitos, kad žmogus nepripažįsta Dievo 
apreikštųjų tiesų, visų arba nors kaikurių. 


1. Tikėjimo pertekliaus nuodėmės. 


Kai kam gal išrodyti keista, kad kunigai Bažnyčios 
vardu peikia tuos, kurie perdaug tiki. Bet nėra ka stebė- 
tis. Juk Bažnyčiai rūpi tiesa ir žmonių dvasios sveikata. 
Labai nesveika žmonių dvasiai, kad jie su Dievo apreiški- 
mui priderančia pagarba priima ir gerbia, ko Dievas ne 
apreiškė ir kas nėra tiesa. Ir dvidešimtame amžije 
žmonės tankiai nusideda neprotingų įtikėjimu. Retai 


žmonės teip girdavosi savo proto šviesybe, kaip mūs lai- 
kais; bet tas pasigyrimas visai nerodo, kad mūs amžis 
ištiesų butų labai šviesus. Juk niekas teip. nesigiria sava 
išmintimi, kaip tas, kuris maža jos turi. 

Niekada sapnų knygos nebudavo teip praplitusios 
terp lietuvių, kaip pradžioje XX amžio.  Pirmeivių spaus- 
tuvės palaiko laisvamanių laikraščius iš pelno už sapnų 
knygas; platina niektikystę ir mulkina žmones. - 

Tuščias įtikėjimas sapnams kila iš noro sužinoti 
ateitį. Tankiausiai merginoms rūpi ateitis, todel jos čigo- 
nėms arba kitokioms moterims duoda žiurėti į ranką, kad 
iš delno raukšlių pasakytų, kokia bus ateitis. Bet sap- 
nai ateities nerodo. Mr 

Jie kila iš to;'kad žmogui miegant nevisos jo dirk-“ 
snys ilsisi. Protingas gydytojas iš sapno gali suprasti, 
kokia nesveikata jau yra žmogaus kune, kad neduoda 
dirksnims ilsetis. Tankiausiai persivalgymas ir persimie- 
gojimas daro sapnus. Kartais jie kila ir iš persidirbimo 
arba nesveiko gulėjimo. Mėgstantiejie tikėti sapnais pri- 
mena, kad Dievas per sapną apreiškė ateitį Faraonui 
Egipte, Nabuchėdonosorui Babilone, šv. Juozapui Betlėju- 
je. Tiesa, Diėvas kartais davė žmonėms apreiškimų bemie- 
gant jiems, bet ir tat yra tiesa, kad Dievas savo apreiškimus 
tankiau duodavo nemiegantiems. Jei-gu iš budėjimo ne- 
spėjame ateities, tai nespčkime nei iš sapno. Kuomet Die- 
vas duoda apreiškimą, tuomet Jis ir pasako jį duodąs. 
Tuomet sapnas visai nebuva panašus į kitus sapnus. Pik- 
toji dvasia naudojasi visomis priemonėmis, kad mus gun- 
dytų, naudojasi teip-gi ir mūs sapnais. Piktosios dvasios 
intaka ant sapno visuomet jį kreipia į blogą pusę. Tai-gi 
sapnai gali buti trejopi. Dievo duotiejie sapnai buva teip 
reti, kaip stėbuklai ir savo stebuklingumo ženklus turi 
prie savęs. Tų ženklų nėsant, negalima tikėti sapnais. Iš 
prigimties kilantiejie sapnai kartais buva geri, kartais 
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blogi, bet niekuomet nereiškia ateities. Piktosios dvasios 
sukeltiejie sapnai visuomet .buva blogi, todėl niekad ne- 
galima jais tikėti. 

Šale tos senoviškos paikybės, spėjančios ateitį iš 
sapnų, žmonės šiais laikais prasimanė spėliojimams ma- 
šiną: vaikai nešiojasi gatvėmis dėžutę ir paukštį, kurs 
snapu traukia iš dėžutės korteles su atspaustais spčjimais. 
Spėliojančių kortelių nešiotojai labai tankiai buva neturtė- 
liai plikšai. Tą patį amatą dideliuose miestuose varo bur- 
tininkės- kortininkės. Jos kartais įsisamdo plačiuose ru- 
muose, moka dideles algas savo raštininkėms ir Žinių 
rinkėjoms, turėdamos tų pagelbininkių dešimtimis ir dau- 
giaus. Mūs laikais dideliuose miestuose šale didelių ir 
turtingų sankrovų, terp plačių ir didelių karčiamų bei 


"paleistuvybės namų, auga it dešimtimis tukstančių kas 


metai aikvoja burtininkių įstaigos. Žmonių paikumas 
suneša joms didžius pinigus. Katalikai neturi joms pa- 
vydėti pinigų, bėt turi žinoti, kad nuodėmė yra, tikėti 
sapnais, rankų raukšlėmis, paukščių ištrauktomis spėjimų 
kortelėmis, kortų nukėlimais ir kitais panašiais spėlioji- 
mais. Lygia dalimi nuodėmė yra užsiiminėti tais spėlioji- 
mais, arba bendradarbiauti prie jų. i; 

"Beveik visi sako: „,„Aš netikiu tais niekniekiais, tik 
teip sau daviau kortas nukelti.“ Bet jei-gu tas, kas teip 
sako, butų tikrai netikėjęs, tai nebutų užsiėmęs pažemi- 
nančiais jį spėliojimais. Juk terp mūs nėra teip paiko, kas 
nežinotų, kad kortų nukėlimas del ateities yra nuodėmė, 
o nuodėmės juk niekas nedaro “ "teip sau.“ * Ant galo, 
kam čia sakytis „netikiu,“ kad tai netiesa. Juk nuliųsti 


išgirdęs nemalonų nuburimą, o jautiesi linksmas, kad 


burtininkė pasako džiaugsmingą ateitį, Ta upo prigulmė 
nuo burtininkės žodžių parodo, kad jai tiki. 

Dvi pavojingiausios niektikysčių rušįs yra ipnotizmas 
ir spiritizmas. Ipnotizmas yra prigimčiai priešingas žmo- 


gaus užmigdymas, kad nesivaldytų savęs, o viską dary- 
tų sulig užmigdžiusiojo, arba ipnotizuotojo, norų ir minčių. 
Del dviejų priežasčių nuodėmė yra duotis ipnotizuoti, nes 
pirma, ipnotizuotojas gali pasinaudoti savęs nesivaldančiu 
žmogum nežinomiems ir nenorimiems blogiems tikslams. 
Antra, pats ipnotizavimas labai suvargina nervus ir su- 
silpnina valią, todėl paprastai baisiai kenkia sveikatai 
žmogaus, duodančiosi ipnotizuoti. Nuodemė yra kenkti 
savo arba artimo sveikatai, todėl nuodėmė yra ne vien 
duotis ipnotizuoti, bet ir ipnotizuoti kitą. Tiktai gydyto- 
jams, išėjusiems tamtikrą mokslą ir mokantiems apsau- 
goti nuo ipnotizavimo kenksmų, sugebantiems sergančio 
žmogaus jiegas ipnotizmu pakreipti į gydymo pusę, valia 
žmones ipnotizuoti. Tada ir sergančiam žmogui nėra 
nuodėmės pasiduoti ipnotizavimui. 

Dar blogesnis už ipnotizmą yra spiritizmas, nes ši- 
tasai sakosi susižinąs su dvasiomis, kad su jų pagelba 
sužinotų slapčių arba busiančių daigtų, ir kad padarytų 
stebuklų. Beveik niekada spiritizmas neapseina nesiprie- 
šinęs tiesai. Dažniausiai jis platina nuomonę, kad nėsą 
nei dangaus, nei čysčiaus, nei pragaro. Kartais jis pri- 
deda dar kokią nors kitokią klaidą. 

Beveik nei vienas spiritistų susirinkimas neap- 
seina be prigavimo. Viena garsi spiritistė (Eusapia 
Paladino) gana daug sykių prigavo šešis vieno garsaus 
universiteto (Leipzigo) profesorius. Tie profesoriai visi 
gamtininkai. Kiti dar lengviau prigaunami. Prie sukty- 
"bės spiritizme prisideda vartojimas ipnotizmo jiegų pa- 
čiu nesveikiausiu budu. Mokslininkai prityrė, kad iš ro0 
žmonių, nuolatai užsiimančių spiritizmu, 75 išeina iš 
proto, Keletą kartų tapo pastebėta, kad prie spiritizmo 
prisidėjo dvasia turinti proto daugiau už žmogų, o pik- 
tesnė už žmogų. Delto yra mirtina nuodėmė nors kokiu 
budu prisidėti prie spiritizmo arba juomi naudotis, arba 
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nors vaikščioti į spiritistų surinkimus. Kiek apgaulingas 
didelio banko bankrutavimas yra blogesnis už paprastą 
lašinių palties pavogimą iš svirno sodžiuje, tiek spiritiz- 
mas yra blogesnis už tamsiųjų žmonių burtus. 

Sunku apsakyti visas burtų priemones, nes vienur 
vienaip juos daro, kitur kitaip, ir da paįvairina sulig tikslų 
įvairumo. Kartais, virdami Kučioje žirnių, nusunkia 
juos, pildami karštą vandenį per šiaudus, o tais šiaudais 
paskui apriša sodo medžius, kad butų vaisingi. Suplė- 
šę plunksnas, beria steverius ant križkelės, kad žąsis 
išperėtų daug žąsiukų. Pas triobas užmauja ant kuolo 
seną tekinį, kad vanagai negaudytų naminių paukščių. 
Prieš agurkus sodysiant, vežina jų sėklas vyžoje, pasisie- 
ję ją ant virvutės ir neatsigręždami. Arkliui koją nik- 
stelėjus, užriša raištelį ant kojos ir sako nikstą nurišą. 
Tie ir daugybė kitų čia neminčtų burtų tuomi negeri, . 
kad yra paiki ir tamsųys, nors jie šiaip nekenkia artimui. 
Jie yra nuodėmės prieš pirmąjį Dievo prisakymą ir prieš 
tikrą tikėjimą. Tik niksto rišimas nevisada buva nuodė- 
me, nes kartais arklio kojos gysla pasitraukia iš vietos. 
Kas išmano, tas pirštu ją atvaro į savo vietą, pas- 
kui apriša koją, kad antrusyk gysla neišsprustų iš tos 
vietos, kol nesustiprės. Tokis niksto rišimas nčra nuo- 
"dėmė, jei nei rišantis, nei arklio savininkas netiki į riši- 
mo stebuklingumą. 

Buva ir kenksmingų burtų; tiktai tų vieni ištikrųjų 
pakenkia, o kiti nori kenkti. Su nenaudu piktumu kartais 
kaimynas išpeša iš savo kaimyno arklidės stogo tiek 
šiaudų, kiek nori pastaipinti jo arklių. Nors arkliai delto 
nestimpa, bet burtaujančio nuodėmė buva dviguba: jis 
laužo tikėjimo dorybę ir nori artimui kenkti. 

Kartais burtais ištikrųjų pakenkia artimui, kaip va: už- 
šeriant jo gyvulius kenksmingomis žolėmis. Moteris, ku- 
dikjo susilaukusiai moteriškei kartais duoda gerti degti- 


nės, su burtais. Ne nuo burtų, bet nuo degtinės gimdy- 
toja gauna smegenų uždegimą ir mirtį. Artimui kenks- 
minga nuodėmė yra šerti savo karves tokiomis žolėmis, 
kurios su gyvulio seilėmis lieka ant žolės ir paskui ap- 
sargina kaiminų karves besiganančias tame pačiame 
lauke. 

Tankiausiai šitą blėdį daro kaimų moterįs, nežino- 
damos žolių prigimties, o tikedamos jų stebuklingąja 
jiega. Tokiu budu darosi dvi nuodėmi: artimo skriauda 
ir burtas. 

Kartais žmonės nenori kenkti artymui, o tik trokš- 
ta apsiginti nuo nelaimės; delto, kirmėlei įkandus į koją 
žmogui ar gyvuliui, susyk žada eiti pas burtininką, kad 
užvardytų. Teip pat duoda užvardyti rožės ligą arba 
dantų gėlimą. Burtininkas šnabžda ,,Tėve musų““ arba 
„Sveika Marija“ atbulai ir žegnoja išvirkščiai. Kartais 
nelaimė praslenka, bet tankiausiai nepraslenka. Nepasise- 
kimo kaltę burtininkas moka suversti ant paties žmo- 
gaus, o pasisekimu tvirtina žmonių įtikėjimą į burtus. Te- 
čiaus tie pasisekimai beveik visada buva savaimi įvy- 
kę, be burtininko pagelbos. 2 

Daugelis labai tiki užvardijimais ir burtais, nes min- 
tija, kad jie yra piktosios dvasios sakramentai, apsau- 
gojantieji nuo žemiškos nelaimės už sulaužimą Dievo 
prisakymo ir už atidavimą garbės velniui. Mat piktąjai 
dvasiai garbė, kad žmonės naudojasi jos įstatytomis prie- 
monėmis. Nevienas katalikas mintija, kad piktoji dvasia 
tyčia jam surengia kokią nors nelaimę, su tikslu privers- 
ti padaryti burtą, žadėdama už tą pagarbos atidavimą 
paliauti kenkus.  Jei-gu žmogus su tokia mintimi griebtų- 
si burtų, tai padarytų labai didelę nuodėmę, nes del iš- 
sigelbžjimo iš nelaimės duotų piktajai dvasiai pagarbą, 
priklausančią Dievui. ' 

Amžinų dieną katalikas negali naudotis burtais, už- 
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vardijimais, žavėjimais. Kas žino, kad tie daigtai nei 
naudos neatveda, nei nelaimės neprašalina, tas neturi 
priežasties jais naudotis. Kas tiki, kad jie yra pragaro 
sakramentai naudingi kunui, tas negali jais naudotis: už 
žemišką pelną parduotų savo dušią. 

Pasitaiko žmonių tikinčių, jog burtais galima pat- 
raukti savo naudai kokių nors neprotingų sutvėrimų, 
pavyzdžiui, kad žuvys ežere laikytųsi ties burtaujančio 
žmogaus krantu, arba kad paukščiai veistųsi jam prik- 
lausančioje girioje. Bitininkai, kartais, bando su burtų 
pagelba pritraukti pas save daugiau bičių ir daugiau 
medaus. Tokis su burtų pagelba pritraukimas niekam 
nepriklausančių, o naudingų neprotingų gyvų sutvėrimų, 
vadinasi žavėjimas. Žavėjimas beveik visada buva tuš- 
čias, nes jokios naudos žavėtojui neatveda: nei žuvų, 
nei paukščių, nei bičių nesukviečia. Bet žmogus ban- 
dantis žavėti, tai yra pildantis tam tikras burtininkų 
teikiamąsias ceremonijas su tikslu pritraukti gyvų sutvė- 
rimų, visuomet skaudžiai nusideda tikėjimui ir įžeidžia 
Dievą. Ypač sunki buva nuodėmė, jei jis žavėjimams var- 
toja kryžių, švęstą vandenį, arba kitus šventus daigtus, 
nes tada prie žavėjimo prisideda šventvagystė. Garbi- 
nimas piktos dvasios, kad ji paliautų kankinus, arba kad 
įteiktų kokią nors žemišką naudą, yra vienaip didelė 
nuodėmė. Vagis už vogimą gauna pelno pavogtąjį daig- 
tą; paleistuvė už nuodėmę gauna pinigą. Nestebėtina 
butų, jei kartais žmogus už įtikėjimą į burtus turėtų ko- 
kį nors užmokestį, sakysime, apsaugojimą nuo ligos ar- 
ba bičių derlingumą. Bet ko vertas vagis, ko verta pa- 
leistuvė, to paties vertas ir žmogus del šiokios ar tokios 
naudos darantis burtų arba žavėjimų. Nieks neapsiimtų | 
su kiaule bučiuotis, nors užtatai pelnytų gerus pinigus. 
Kas daro burtų arba žavėjimų, kas iš sapnų spelioja atei- 
tį, tas piktajai dvasiai daro garbų didesnę, negu kiaulei 
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bučiuodamas ją. Tai-gi nei burtų, nei užvardijimų nei 
kitokių jiems panašių nuodėmių neturi buti terp katalikų. 


2. Tikėjimo nepritekliaus 
nuodėmės. 


Antroji ryšis nuodėmių priešingų tikėjimo dorybei 
teip-gi turi labai daug išvaizdų, tik jos visos tą turi ben- 
dra, kad joms tikėjimo nepritenka. Šitoje ryšije didžiau- 
sia nuodėmė yra bedievybė. Ji netiki, kad Dievas yra, 
netiki nei žmogaus dušios nemirtingumą, o tvirtina buk 
žmogus esąs galvijas. 

Už bedievybę truputį mažesnė nuodėmė yra stab- 
meldystė, nes šioji pripažįsta, kad yra dievybė, tik labai 
klaidingai mintija apie tą dievybę, garbindama menkes- 
nius už žmogų sutvėerimus vietoje tikrojo Sutverėjo. 
Yra begalės visokių stabmeldybės išvaizdų. Vienose, šaly- 
se žmonės darosi sau dievukus iš medžio, akmens arba 
šiaip kokio daigto, kitur garbina saulę, mėnesį arba žvaigž- 
des, kartais net žemės gyvulius: jaučius, kates; dar kitur 
sugalvoja pasakas apie nematomą dievų daugybę. Yra ir 
tokių vietų, kur numirėlius žmones arba viešpatijų virši- 
ninkus, pavyzdin ciesorius, garbina kaip dievaičius. 

Mažiau už stabmeldžius klysta netikėliai. Jie žino, 
kad yra vienas Dievas, kuris valdo dangų ir žemę. Neti- 
keliais vadinasi žydai, magometonai, arijonų likučiai ir 
racijonalistai pripažįstantieji vieną Visagalintį ir Amžinąjį 
dangaus ir žemės Sutverėją. Jų klaida yra tame, kad ne- 
pripažįsta Švenčiausios Trejybės ir V. Jėzų priskaito 
prie žmonių. Žydai, magometonai ir arijonai išliko iki 
šiol iš labai senų laikų. Mūs laikais prie jų prisidėjo“ 
daugelis pakraipų, kitąsyk buvusių krikščioniškomis, bet 
paliovusių tikčti į Jėzaus dievybę, tik dar neatsimetųsių 
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nuo tikėjimo į vieną Dievą. Tos pakraipos, nežiūrint į 
neapsakomą jų įvairumą mėgsta vadintis tuo pačiu racijo- 
nalistų vardu. Kaikurios iš jų jau ima abejoti ir apie vieną 
Dievo Esmenį, tai-gi pamažėli virsta į bedievybę. 

Žmonės pripažįstantiejie vieną V. Dievą trimis Es- 
menimis ir lygiai su Dievu Tėvu bei Šventaja Dvasia 
garbinantiejie V. Jėzų, bet nevisą Jo paliktą mokslą te- 
pripažįstantiejie, vadinasi eretikai arba kliadatikiai. Jo- 
gei V. Jėzus skelbė daug tiesų; o klaidatikiai vieni ne- 
pripažįsta vienų tiesų kiti-gi kitų, todėl klaidatikiai yra 
išsibarstę į visas puses. Nuo pat pradžios Krikščionių ti- 
kėjimo atsirazdavo gana daug klaidatikių, bet daugiausiai 
jų priviso pradžioje šešioliktojo šimtmečio. Tada jie ėmė 
vadintis protestantais, nes protestavo prieš Bažnyčios 
vyriausybės įsakymus ir pamokinimus. Per keturius šim- 
tus metų protestantai susiskirstė į kelis tukstančius įvai- 
rių kuopų arba sektų. Ypač Amerikoje jos suskilo į ma- 
žytes daleles. Visi klaidatikiai nepripažįsta tikrosios Kris- 
taus Bažnyčios. Į jos vietą vieni nieko neturi, kiti ban- 
do daryti savąsias draugijas, kurias vadina bažnyčiomis. 

Kartais pasitaiko, kad žmonės visai gerai tiki į Die- 
vą, į Šv. Trejybę, į V. Jėzų ir visą Jo mokslą ir Jo įsteig- 
tąją Bažnyčią, bet neklauso tos Bažnyčios, o išsirenka 
sau savuosius vedėjus, neturinčius šventinimų arba ap- 
simetančius turinčiais. Tokis tikrosios Bažnyčios vyriau- 
sybės nepripažinimas grekiškai vadinasi sčhizma, o lie- 
tuviškai atskala. Žmonės schizmatikai lietuviškai vadi- 
nasi atskalunai. Didžiausia atskala arba schizma pasida- 
re viduryje XI šimtmečio. Tada Grekų viešpatija neno- 
rėjo pripažinti popiežiaus vyriausybės ant savęs. Tai bu- 
vo didžiausios protų tamsybė laikais. Dar iki šiai dienai 
„rytų tautos — Grekija, Serbija, Bulgarija,  Rumuni- 
ja, Rusija tebėra atsiskyrusios nuo V. Jėzaus Bažny- 
čios, Rytuose dar iki šiol labai maža apšvietos, 


Bet ir Amerikoje terp lenkų ir terp lietuvių nuola- 
tai pasitaiko, kad parapija arba jos dalis atsimeta iš po 
valdžios katalikiškojo vyskupo, kurį yra pastatęs Šven- 
tasis Tėvas. Nei terp airių, nei terp vokiečių šičia 
Amerikoje negirdėti atsirandant atskalunų. Beabejo ne- 
butų to nei terp lietuvių, jei mes butume apšviestesni. 


3. Netikėjimo priežastis. 


Apskritai sakant tamsybė labai kenkia tikėjimui. 
Juk visi itikėjimai į sapnus, burtai, užvardijimai, žavė- 
jimai ir kitos nuodėmės, kylančios prieš tikėjimą iš per- 
daug didelio įtikėjimo, gali plėtotis tik tenai kur žmonės 
tamsųs. Teip pat ir antroji tikėjimui priešingų nuodė- 
mių ryšis, butent: atskalos, klaidatikyste, netikėjimas, 
stabmeldystė ir bedievybė kyla iš stokos mokslo. 

Žinote žinau, kad yra gana daug ir gana plačius 
mokslus išėjusių žmonių, nepripažįstančių tikėjimo arba 
visai, arba iš dalies. Jie visi visako moka, bet ne tikė- 
jimo. Kas ilgai ir gerai mokinosi kurpes siuti, tas gali 
nemokėti ir dažniausiai nemoka, jau nesakysiu peilį nu- 
kalti arba stalą padaryti. bet nemoka rubo pasiuti. Nėra 
ko stebeties, kad gydytojai, advokatai, inžinieriai nemo- 
ka tikėjimo. Bet reikia stebėtis, kad jie drįsta apie ti- 
kėjimo tiesas teip smarkiai kalbėti. Dar labiaus stebėtina, 
kad jie drįsta mokinti kitus, jog tikėjimas esąs netie- 
sa. Jie pataria žmonėms klausyti atskalunų. Tat yra sta- 
čiai nedora ir nesąžininga. Kiekvienas laikraštis, knygos 
rašytojas, arba teip vadinamas inteligentas, kuris pataria 
žmonėms klausyti atskalunų, apseina teip, kaip šundak- 
tarių ir šunadvokačių agentas, tai yra, platina tamsybę. 

Apšviestas žmogus, nors pats kokio daigto nežino, 
tai bet-gi moka jį pagerbti; todėl kunigai gerbia zydyto- 


jų, advokatų ir kitus mokslus. Svietiškiesiems Lietus 
vos inteligentams tankiai truksta mokėjimo kitų mokslą 
pagerbti. Mūs tautos apšvieta dar vis tebėra skylėta. 
Ne ką darysi: reikia laukti, kol bus geriaus. Rasi jau- 
nesnėji karta bus protingesne. 

Augdama nekatalikiškose mokyklose dabartinė mūs * 
inteligentų karta neturėjo nei laiko, nei knygų, nei mo- 
kintojų tiek, kiek reikėjo ganėtinam savo tikėjimo paži- 
nimui. Kudikis pienu minta, o užaugusiam žmogui rei- 
kia stipresnių valgių. Teippat ir su dušios maistu, tikėji- 
mu. Užaugusiam žmogui negana yra mokėti tikėjimo 
tiek, kiek išmokęs iš katekizmo kudikiu budamas. Tos 
pačios tiesos kitaip išrodo kudikiui, o kitaip subrendu- 
siam žmogui. Jei augdamas žmogus tajek neplatina ku- | 
dikystėje įgytų tiesų, tai jos jam užaugusiam išrodo 
vaikiškos. Tą pajutęs jis kaltina tiesas; ištikrųjų-gi jis 
pats kaltas, kad savo proto nelavino. Pervažiavęs iš 
Lietuvos kaimo į Amerikos miestą lietuvis umu laiku 
gauna patirti daug daigtų, kurių pirma buvo nematęs. 
Jam rodosi, kad tėvynėje budamas jis vaikiškai minti- 
jęs, o tėvynėje jis tikėjimo tiesas pripažino. Bandyda- 
mas atsikratyti vaikiškumo, jis atsikrato tikėjimo. Bet 
jeigu jis žinotų visą tų tiesų reikšmę ir vertę, jų nau- 
dingumą žmogui ir visuomenei, jų tikrumą, tai neatmes- 
tų jųjų. Vokiečiai katalikai ir airiai gauna geriau išmokti 
savo tikėjimo tiesų namieje, todel ir Amerikoje jie ne- 
išklysta. Tai-gi didelė dauguma lietuvių, išklydusių 
Amerikoje iš tikėjimo, tik delto teišklydo, kad savo ti- 
kėjimo nemokėjo. 

Ne vienaip pasidaro žmonių išklydimas iš tikėjimo. 
Vienų protas prie to beveik neprisideda, tik sąžinė su- 
genda. Keno rankos suterštos artimo krauju arba sveti- 
mu pinigų, kas mirksta girtybės arba paleistuvystės 
purvuose, kas su svetima pačia gyvena, tam tereikia tik 


priekabės paniekinti Bažnyčią ir Dievą. 

Ištvirkėliai tampa bedieviais beveik nei nežinodami, 
kas tai abejonė, Tik sąžinė juos kartais graužia, bet jie 
papranta jos neklausyti. Šituos nei geriausias tikėjimo 
pažinimas nesulaikys prie tikėjimo. Kuo geriau jie pa- 
žįsta Dievo tiesas, tuo labiau jie jų nekenčia ir tuo ar- 
šesni tampa. 

Bet yra kitokios ryšies žmonių, kurių širdies silpny- 
be kaipir visų, o sąžinė nei geresnė nei blogesnė už 
vidutinišką. Šitų likimas prie tikėjimo arba atsitraukimas 
nuo jo visiškai priklauso nuo to, kaip jie moka tikėjimo 
tiesas. Jie girdi visokių prikaišiojimų kunigams. Nors 
nežino, ar tie prikaišiojimai teisingi, bet mintija, kad gali 
buti teisingi. To klausimo neištyrę, jie eina toliaus ir 
ima abejoti, ar galėtų buti tiesa tikėjimas, jei kunigams 
padarytiejie prikaišiojimai butų teisingi. Maždaug šiteip 
kįla abejojimai apie tikėjimą žmonių mintyse. Vieną die- 
ną tie abejojimai paliečia vieną tikėjimo tiesą, kitą dieną 
kitą, o kartais visą kruvą tiesų užgauna susyk. 

Jei žmogus savo tikėjimo tiesas rimtai, giliai ir pla- 
čiai moka, tai reikia labai didelės priežasties, kad jis ga- 
letų pradėti abejoti apie j4s. Bet jeigu jis tų tiesų arba 
visai nemoka, arba tik apgraibomis, tai kiekvienas maž- 
možis sukelia abejojimų. Tada viskas pareina nuo to, kaip 
žmogus apseis su savo abejojimais. Jei jisai turi laiko ir 
netingi ištirti, tai abejojimai išsisklaido. Bet nevisi tiek 
turi laiko, kad galčtų tyrinėti liuosai, kuomet abejonė 
vargina. Ypač sunkus tas tyrinėjimas pasidaro mažai mo- 
kantiems, nes pradėję tyrinėti vieną abejonę, jie susidu- 
ria su kita tiesa; tos teip-gi nežino gerai ir ima apie ją 
abejoti; betyrinėdami antrą susiduria su trečia; teippat su 
ketvirta, dešimta ir tolimesnemis. Abejonės dauginasi 
lyg musės. Žmogus išsigąsta, meta tyrinėjęs ir paliauja 
tikėjęs. To viso nebutų buvę, jei jisai ramiu laiku butų 
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pasirupinęs išmokti tikėjimo tiesų teip giliai ir teip pla- 
čiai, kaip jo protui ir jo priedermėms tinka, 

Tai-gi reikia atsiminti šitąs tris tiesas: I- nega- 
na tiek mokčti tikėjimo, kiek jo išmokome budami mo- 
kykloje; 2, kas užaugęs tingi savo tikėjimo tiesų moky- 
tis sulię savo proto augštumo ir savo priedermių reikalą, 
tas turi sykį susilaukti tikėjimui priešingų pagundų; 
3, nelaikas tyrinėti tiesas pagundose, kaip nelaikas ligo- 
niui gimnastikuotis. Tą reikėjo padaryti pirmiau. 

Tečiaus nenusigąskite, kas pajuntate abejonių. Jų 
buva dvejopų. Abejonė apie tikėjimą, užėjusi žmogui be 
jo noro, tera tik pagunda. Jije tampa nuodėmė, kuomet 
žmogus ima ja gėrėtis, arba palieka ją savo širdyje, nors 
nepritardamas jai, bet neišmesdamas jos. 

Nuodėmė yra laikytis abejonę širdije ir atidčti jos 
ištirimą vėlesniam laikui. Tai butų vistiek, kad pamačius 
savo namų sieną pradedant degti, atidėti gesinimą pato- 
gesniam laikui. 

j Gydytojas prieš gydysiant žaizdą pirmiausiai ją nu- 
plauja. Teip pat reikia apseiti ir pajutus abejojimą apie 
tikėjimą. Reikia padaryti sąžinės sąskaitą, atlikti išpažin- 
tį. Mat nuodėmės užkrečia abejonių žaizdą. Gydytojai 
plauja žaizdą dėl visako, nors ji butų ir visai nepriskretusi. 
Teip pat ir išpažintį reikia atlikti, nors nejustume nuodė- 
mių. Tą padarius geriausia yra pasiklausti kunigo, ar jis 
vienu žodžiu neišaiškins abėjonių. Jei abejonių daug, tai 
reikia imti skaityti knygas sulig kunigo nurodymo. Visu 
tuo laiku, kol abejonės vargina reikia išlaikyti širdyje ra- 
mybę, nepasiduoti liudnybei ir nerimasčiui, bet iš kitos 
pusės neapsiprasti su abejonėmis, kad jos netaptų pra- 
žutim. 


4. Netikėjimas ir kaltė. 


Žmogaus atsitolinimas nuo tiesos gali dvejaip pasi- 
daryti, arba su kalte to žmogaus, kuris tiesos nepripa- 
žįsta, arba be kaltės. Kas užgema terp stabmeldžių ir 
terp jų vienų savo amžį perleidžia, tas gali nežinoti, jog 
yra vienas Dievas. Kas teip pat užgema, užauga ir mirš- 
ta terp magometonų, gali nežinoti. V. Jėzaus. Lygiai be 
kaltės gali buti klaidatikiai ir atskalunai gimusiejie ir už- 
augusiejie savo klaidose ir atskaloje. Visai kas kita yra 
su tais, kurie pirma žinojo tiesą, o paskui ją atmetė. Tai-gi 
dvejopų buva atskalunų, klaidatikių, netikėlių, ir bedie- 
vių. Vieni da nepriėję prie tiesos, o kiti jau atsitraukę 
nuo josios. Nepričjusiejie prie tiesos, bet trokštantiejie 
ir jieškantiejie jos, neturi nuodėmės už tai, kad dar jos ne- 
pažino. Jie gali tapti išganyti, nors numiršta pirma negu 
pažįsta tiesą. Šitie žmonėms išrodo klaidatikiai, o Die- 
vas regi jų širdis ir laimina jąs. Bažnyčios mokslas juos 
vadina materijaliais paklydėliais dėlto, kad jie tik pa- 
klydimo medžiagą teturi savije, bet klaidos dvasia nesie- 
kia jų sąžinių. Priešingai yra su tais, kurie atmeta pri- 
pažintąją tiesą, ir su tais, kurie išvydo tiesą, 0 nenori. 
jos pripažinti. Šituos Bažnyčios mokslas vadina forma- 
liais išklydėliais. Tas vardas reiškia, kad visas jų pro- 
tas ir valia prisisunkę klaidos, tai yra, kad klaida laiko 
apėmusi nevien medžiagą jų minčių, bet ir formą ir dva- 
sią. Nelaimingiausias žmogus, kas duodasi šiteip apval- 
dyti klaidai. Nors jis garsiausiai šauktų kitus tamsuoliais, 
tečiaus pats butų tamsesnis už kitus. Keista bet-gi žmo- 
gaus prigimtis: nieks teip smarkiai nevadina kitų bepro- 
čiais, kaip sumišėlis. Todel mes katalikai, beveik džiau- 
giamės, kad Lietuvos išklydėliai mėgsta mus vadinti 
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VI. TIKĖJIMO PAVOJAI. 


Protingas žmogus, turėdamas brangų daigtą, rupes- 
tingai jį saugoja, nes žino, kad kuo brangesnis daigtas, 
tuo daugiau buva pavojų netekti jo. Tikėjimas yra la- 
bai brangus, todėl nemaža yra ir pavojų prarasti jį. Ka- 
talikui pridera žinoti tuos pavojus ir saugotis. 

1. Pirmas ir aiškiausias pavojus tikram tikėjimui yra 
dalyvavimas klaidatikių pamaldose. Visų tikėjimų vi- 
sos pamaldos, darbais ar žodžiais, išreiškia jų jausmus 
ar mintis. Kur tikras tikėjimas, ten pamaldos išreiškia 
tiesas ir prie jų kreipia jausmus. Kur tikėjimas klaidin- 
gas, ten ir pamaldų apeigos arba išreiškia klaidą, arba 
jausmus kreipia p:ie klaidos. Senovėje budavo tikėjimų, 
kurių apeigos sukeldavo pačius šlykščiausius žmonių 
jausmus: girtybę ir paleistuvystę. Dabar jau tiktai retai 
pasitaiko, kad klaidatikių apeigos sukelia neapykantos 
arba paniekinimo jausmus. Klaidingiejie tikėjimai mūs 
laikais daug gudresni, kaip senovėje: vengdami blogų 
jausmų, jie tiktai geruosius tekreipia prie klaidos. Žmonės 
to nesupranta, o tik atsimena, kad klaidatikių pamaldo- 
se turėjo gerų jausmų, todėl gėrisi jomis. Tečiaus paves- 
ti savo geriausius jausmus klaidai yra dar blogiau, negu 
tarnauti jai blogiausiais jausmais. 

Nevienam gali ateiti mintis: ,,Eisiu į klaidatikių pa- 
"maldas, tegul jos sukelia manyje geruosius jausmus, o 
aš paskui pavesiu juos tiesai tarnauti.“ Bet tokia mintis 
yra aiški klaida. Jei-gu nori savo jausmais tiesai tar- 
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nauti, tai eik tenai, kur jie kreipiami prie tiesos, butent į 
katalikų bažnyčią. Negali tavije sukilti geriejie jausmai, 
kol tu jų nepaduosi sukeliančiam, o kaip tu juos paduosi 
po valdžia klaidatikiškų apeigų, tai jos nuves tuos jaus- 
mus kur jos norės, o ne kur tu ketini. 

Visi dalyvaujantieji apeigose suvienija savo dvasią, 
nors nemintija apie tai. Visų akys regi tuos pačius daig- 
tus, visų ausys girdi tuos pačius žodžius ir balsus, visų 
širdys jaučia tą pačią šilumą, visi kvepuoja tuo pačiu oru, 
visi persiima tais pačiais liudnumo ar linksmumo jaus- 
mais. Tai-gi žmogus dalyvaujantis klaidatikių pamaldo- 
se sueina į vienybę su jais. Kas teip smarkiai vienijasi 
su klaidatikiais, tas turi tapti kaip jie. Nors žmogus pra- 
dėjęs čiuožti nuo ledinio kalno viršaus kasžin kaip saky- 
"tųsi nenusileisiąs iki apačiai, tai pati Krkos. sunkybė 
nuvilks jį iki pačiam dugnui. 

Tik tie žmonės mėgsta vaikščioti į kitatikių pamal- 
das, kurie beveik vienaip stato ir tiesą ir klaidą. Šitokis 
abejutiškumas yra skaudus tiesai ir Dievui. Todel vaik- 
ščiojimas į klaidatikių pamaldas yra nevien pavojus tikėji- 

ui, bet ir didelė nuodėme. 

Dažniausiai nebuva nuodėmės užeiti į klaidatikių baž- 
nyčias, kuomet jose nėra pamaldų. Bet tuose kraštuose, 
kur-klaidatikiai su prievarta katalikus traukia į savo klai- 
dą, kur išdavinėja įsakymus katalikų vaikams buti klai- 
datikių arba atskalunų pamaldose, tenai katalikams ne- 
valia vaikščioti į tų atskalunų pamaldų triobas, nors ir ne- 
butų jose pamaldų, nes ten katalikai turi laikytis toliaus 
nuo klaidos, kur pavojus į ją įpulti buva didesnis. 

Nera nuodėmės kareiviams stovėti eilėje ir nusiimti 
kepurę, kad visa klaidatikiškos kariuomenės dalis, kurio- 
je tas kareivis tarnauja, dalyvauja savo klaidos pamal- 
dose. Tiktai tada katalikui kareiviui nevalia žegnotis nei 
klaidatikiškai nei saviškai, nevalia bučiuoti klaidatikiškojo 
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kryžiaus. Žodžiu sakant nevalia daryti tokio daigto, ku- 
ris reiškia susivienijimą su pamaldomis. Pats kareivio 
stovėjimas eilėje ir nusiėmimas kepurės, arba ginklų at- 
statymas, drauge su visais, to susivienijimo nereiškia. 
Kaip kareivis, teip kartais ir policijantas del savo tarnys- 
tės turi pributi prie klaidatikių pamaldų, kad prižiūrėtų, 
idant žmonės jose užlaikytų policijos įstatus. Ar polici- 
jantas, ar kitas valdininkas, iš priedermės pribuvantis 
prie klaidatikių pamaldų, turi pildyti taisykles, kurias 
minėjome, kalbėdami apie kareivį. 

Lygia dalimi valia tarnaitei nunešti į klaidatikių 
pamaldas savo klaidatikių ponų kudikį, kuriam ji tarnau- 
ja. Tik tada tarnaitei nevalia nei melstis nei klupoti 
klaidatikių pamaldose. Kuomet jie visi klaupia, tada ka- 
talikui reikia atsistoti, nes vienam sėdėti visiems klupo- 
jant, butų jiems paniekinimas, o katalikas niekur ne- 
turi to daryti žmonėms, nors ir klaidingai garbinantiems | 
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Šitokis tarnaitės, kareivio, ar kitokio žmogaus pribu- 
vimas iš priedermės prie klaidatikiškų pamaldų vadina- 
si materijalis, nes žmogus tik kunu yra prie jų, o savo 
dvasios nepaduoda tų apeigų įtakai. Bet tegul kiekvie- 
nas ir tokiose aplinkybėse rupinasi, kad apeigos nepa- 
griebtų jo širdies. 

2. Didesnis pavojus negu dalyvauti apeigose yra 


" klausyti klaidatikiškų pamokslų, nes tada jau aiškiau- 


siai dedama klaida klausantiems į dušias. Apie tai nėra 
ką plačiai kalbėti. Kaip nevalia skaityti klaidatikiškų 
knygų, teip dar labiaus nevalia klausyti klaidatikiškų pa- 
mokslų, nes gyvas žodis veikiau suklaidina kaip spaus- 
dinys. 

3. Labai didis pavojus tikėjimui yra jauniesiems 
pažintis su klaidatikiais esmenimis kitos lyties. Iš tų pa- 
žinčių atsiranda meilė, o dąžnai ir moterystė. Mote- 
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rystė su esmenimi kitokio tikėjimo padaro neapsakomai 
daug bloga. Jei-gu nuodėmė yra dalyvauti klaidatikių 
apeigose, tai teip-gi nemažesnė nuodėmė yra moterystės 
palaiminimą imti kluidatikių bažnyčioje nuo jų dvasiš- 
kijos. 

Bažnyčia išdavė teisę, kad vestuvės atlik- 
tos klaidatikių bažnyčiose nera katalikams vestuvės ir 
nedaro moterystės terp kataliko ir nekataliko esmens. Jei 
katalikas nori vesti nekatalikę, arba katalikė ištekėti už 
nekataliko, tai moterystės prisiegą turi atlikti katalikų 
bažnyčioje, nes kitaip nebus moterystės. Tečiaus ir tą 
prisiegą atlikus nuėjimas jos atkartoti į nekatalikišką baž- 
nyčią yra sunki nuodėmė. Dar sunkesnė ji esti, kuomet 
moterystė imama pirmiaus pas nekatalikus, o paskui ka- 
talikų bažnyčioje. 

4. Moteryste terp kataliko ir nekatalikės arba ka- 
talikės ir nekataliko, nors kartais buva priimta su Baž- 
nyčios valdžios leidimu, tečiaus visada buva bloga, 
nes pačiame svarbiausiame dalyke, Dievo garbinime ir 
dušios išganyme, nėra sutarties. Feip pat nėra sutar- 
ties nei vaikų auklėjime. Jei nekatalikas ir pritaria katali- 
kei auginti vaikus katalikiškai, tai bet-gi vaikai žino, 
kad tas pritarimas nėra iš įsitikinimo. Užtatai nei Die- 
vas, nei bažnyčia nelaimina vyrų vedančių nekatalikes, 
nei merginų tekančių už nekatalikų. 

Šitąs nelygiąsias moterystes tankiausiai padaro ne- 
sivaldymas savęs ir perdidelis skubinimasis į moterystę. 
Merginos,  prisiskaičiusios ir prisiklausiusios visokių 
pasakų, labai bijosi, kad neliktų senmergėmis, todėl 
skubinasi ištekčti. Pasipainioja klaidatikis, jos ir eina už 
jo. Nesykį paskui skaudžiai gailisi, nes nei tikyba, 
nei budas, nei nuomonės, nei jų papročiai nesutinka. 
Barnių ir nesutikimų buva lygiose moterystėse pervirš, o 
nelygiose jų turi buti ir buva da daugiau. Tankiausiai . 
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delto daugiau kenčia moteriškė, nes ji silpnesnė. Bet 
kartais ji buva nenaudesnė, ir tada daugiau kenčia vyras. 
Nesykį atsčjo tuos nesutikimus matyti, todėl ir sakau 
visiems, kad žinotų. Bažnyčia tą žinojo jau pirma ma- 
nęs ir liepdavo skelbti. Gaila, kad žmonės teip lengvai 
paklauso nežinia iš kur atsirandančių praėjunų, o tingi 
paklausyti prityrusios, išmintingos ir šventos Bažny- 
čios. 

5. Atsėjo matyti šitokių atsitikimų. Jaunas vyrelis 
sueina į pažintį su mergina. Iš tos pažinties atsiranda staigi 
meilė. Kadan-gi juodu abu katalikai, tai atėję pas kuni- 
83, prašo umu laiku palaiminti jųdviejų moterystę. Bet 
čia reikia sulaukti, kol popieros pareis iš gimtojo krašto, 
o juodu nenori. Kunigas ramina ir sako, kad palauk- 
tų, vienas kitą geriau pažintų prieš padarysiant amžiną 
prisiegą. Bet juodu visokių žodžių prikalba kunigui; tan- 
kiai jį išniekina, primetinėdami neteisingiausių ir . neiš- 
mintingų daigtų. Ant galo popieros ateina, juodu susi- 
žiedųoja. Už metų-kitų ima vienas antro teip nekęsti, 
kad pasimeta. Jis pradeda gyventi su kita, o jije su kitu. 
Giminės ir kunigai rupinasi juodu sutaikinti, bet nieko iš 
to neišeina. Negalėdami sugyventi terp savęs, o nepratę 
užlaikyti skaistybę, juodu abudu, kiekvienas sau skyrium 
graužiasi ir rugsta. Piktoji dvasia, ar kenksmingesni už 
ją patarėjai, pašnibžda: ,,Pereik į kitą tikėjimą, tada galėsi 
persiskirti su savo pora ir rasi sau kitą..“* Nevienas teip 
ir padaro. Amerikoje poros skiriasi teismuose, teismuose 
paskui įstoja į antras moterystes. Bet Dievo tiesa aiški: 
„Ką Dievas suvienijo, tegul žmonės neskiria.“ (Mat. r9, 
6). Jei kas ir pereis į tikėjimą, neužlaikantį šitų Dievo 
žodžių, arba naudosis pasaulio teisemis pavelijančiomis 
poroms skirtis, tai bet-gi Dievas savo žodžių nemainys. 
Jis pasake: „Kas apleistų savo moterį ir vestų kitą, tas 
padarytų svetimoterystę su ja. Ir jei moteris persiskirtų 
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su savo vyru ir ištekčtų už kito, tai ji padarytų svetimo- 
terystę.“ (Mork. 10, 11-12). Tie Dievo žodžiai vis liksis. 
Baisus daigtas svetimoterystė, bet da baisiau darosi, 
kad kas prie jos prideda tikėjimo užsigynimą. Toksai 
nei pasitaisyti paskui negali, nepametęs tos antrosios 
moteries. Ir kur jis ją dėtų pametęs? kas aprupintų jų 
vaikus? Nesykį sakiau jauniesiems, kad neatidėliotų 
savo moterystės iki senatvei, bet sakau dar tankiau ir 
smarkiau, kad neimtų moterystės nepažinę vienas antro. 
Pergreita moterystė, nors ir tarp katalikų, gali tapti pa- 
vojus tikėjimui. 

6. Vargas, kad ir tėvai savo vaikų tikėjimą stato 
pavojun, leisdami į nekatalikiškas mokyklas. Mokslas 
yra geras daigtas, bet tikėjimas dar geresnis. Per šimtą 
metų Lietuva beveik neturėjo katalikiškų mokyklų, to- 
dėl daugelis jaunųjų išklydo. Rasi nėra kitos tautos, kuri 
butų tiek nelaimių kentėjusi, kaip Lietuva dėl stokos ka- 
talikiškų mokyklų. Vieni lietuviai vaikai, beeidami į 
nekatalikiškas mokyklas, išmoko blogų apsejimų, ištvir- 
ko ir nei mokslų pabaigti negalėjo. Kiti suskubo pabaig- 
ti mokslus ir paskui ištvirko. Treti, daugiau už abejus 
minčtuosius gavę Dievo malonių, ir mokslus pabaigė ir 
neištvirko, bet tikėjimo neteko. (Gerai, jei Dievas duos 
jiems kada nors susiprasti, bet nelaimė, jei savo dušias 
pražudys. Tada nei mokslu nesidžiaugs. 

Šiandien yra motinų, kurios džiaugtųsi susilauku- 
sios sunaus pabaigusio augštus mokslus, bet jų širdys 
kruvinos, nes sunaus rankos susikruvino žmonių kraujais 
revoliucijas keliant. Kiti lietuviai beeidami blogas mo- 
kyklas įgijo drąsos svetimų pinigų dėžes draskyti ir 
juos praleidę bėgti į Ameriką. Nevisi teip smarkiai su- 
genda. Kai kurie tik palieka savo šalį svetimtaučiams, 9 | 
patis jieško lengvos duonos svetur. Vienas lietuvis gydy- 
tojas, kurio vardas gana žinomas terp mūs pirmeivių, 
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tvirtino, kad labai didelis nuošimtis liėtuvių baigusių 
augštus mokslus išeina iš proto, nes gauna ligų iš lyties: 
geidulių nevaldymo. Lietuviškų inteligentiškų šeimynų 
vis nesusidaro nei dešimtos dalies to, kiek“ reikėtų ir ga- 
i16tų susidaryti, nes lietuviai blogas mokyklas išėję la- 
biau brangina paleistuvystę negu moteryštę, Tai-gi lie- 
tuviams žinantiems, kiek bloga yra mūs tėvynėje, aišku 
jog nedera leisti vaikų į blogą mokyklą. : 

“* Viešosios mokyklos Amerikoje nėra teip blogos, kaip 
rusiškosios. Tečiaus jose yra viena neapsakomai didelė 
spraga: tikėjimą jos visai nutyli. Tai-gi mums reikia tu- 
reti savų katalikiškų mokyklų. Jei-gu mes tam tikslui 
nesigailėtume tiek pinigų, kiek nesigailime jų svaiginan- 
tiems geralams, tai turėtume netik pradinių mokyklų, bet 
ir augštesniųjų. Kol kas nors tiek bukime protingi, kad, 
turėdami lietuvišką parapijos mokyklą, neleistume vai- 
kų į nekatalikišką ir nelietuvišką. 

7. Blogų knygų skaitymas ir netikusių laikraščių 
išsirašinėjimas padaro tiek pat blėdies, kaip ir blogo-| 
sios mokyklos. Didumas sakosi norį viską žinoti ir suly- 
ginti, kad patis susektų, kur tiesa, kur netiesa. Bet tokia 
kalba klaidinga. Su vienais metais vienoje kokioje nors 


šalyje išeina daug daugiaus yvairių knygų, negu „vienas 


žmogus gali perskaityti per visą savo amžį nieko daugiau 
neveikdamas, tik vien skaitydamas. . Lietuvių kalboje. 
laikraščių mažiau negu anglų, prancuzų ar vokiečių, te- 
čiaus vis-gi yra daugiau ne kaip vienas žmogus gali per- 
skaityti. Kas sakosi norįs viską pats perskaityti, tas ar- 
ba nežino šito visiems žinomo daigto, arba meluoja. 

i Nors žmogus ir galėtų viską perskaityti, tai neturė- 
tų to-daryti. Juk paikas butų, kas imtų valgyti ir mus- 
mirius ir baravykus su šungrybiais ir visais kitokiais, sa- 
kydamas norįs grybų skonį ir naudą pąžinti iš savo prį- 
tyrimo, nę iš žmonių pasakymo, 
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Bet kaikurie giriasi, kad blogi skaitymai jiems ne- 
kenkią. Tai puikybės aklumas, daugiaus nieko. Tam la- 
biausiai kenkia blogi skaitymai, kuris jų blogumo nema- 
to ant savęs. Pamatęs gali gintis, o kaip ginsies nematy- 
damas? Man pasitaikė savo amžije tyrinčti vieną mažą 
dalykėlį, apie kurį buvo parašyta šimtai gerų ir blogų 
knygų ir knygelių. Per dvyliką metų aš jas perskaičiau. 
Tai, gali sakyti, apie tą mažą dalykėlį buvau perskaitęs 
beveik viską, kas buvo rašyta. Tas dalykėlis yra iš tokios 
srities, kurią buvo aiškinęs vienas mano pažįstamas 
vienoje augštoje mokslo įstaigoje. Jis buvo skaitęs tik 
vieną blogą knygą apie tą mažąjį dalykėlį. Bekalbėda- 
mas su tuo mano pažįstamu aš pamačiau, kad tam, teip 
mokytam ir teip protingam vyrui, ta viena blogoji knyga 
buvo įbrukusi vieną stambią klaidą ir keletą mažesniųjų. 

Nesykį jaunos merginos yra man sakiusios: ,,„Aš 
galiu skaityti visokių knygų, nes pabaigiau gimnaziją ir 
į viską kritiškai žiūriu.“ Bepig buti jaunoms ir daugiau 
nieko nebaigusioms kaip gimnaziją! Aš gerai žinau, 
kad vienas augštosios mokyk'os profesorius, aiškinda- 
mas tikėjimo mokslą kunigams, baigusiems seminariją, 
pasijuto, kad jo galvoje viena mintis lyg. nesutinka su 
kitomis. Ji jam rodėsi brangi, nes jis tikėjo, kad pats ją 
atradęs. Nenorėdamas jos atsižadčti jis kartais juzda- 
vo pagundų kitas savo pažiuras šiek tiek palenkti į šalį, 
kad su ta, jo savąja, mintimi sutiktų. Bet vieną kartą 
jis paemė vieno klaidatikio knygą, karią buvo seniaus 
skaitęs. Antrąsyk skaitydamas jis rado savo pabrėžas 
ant tos knygos, rado teip-gi tą mintį, kuri jam rodėsi jo 
paties sugalvota. Tai-gi ta mintis buvo klaidatikio pa- 
rašyta, o to kunigo, apie kurį kalbu, perskaityta ir pa- 
brežta. Ji jam įstrigo į galvą, o jis nežinojo, iš kur ją tu- 
rįs. Jis buvo senai papratęs kritiškai imti klaidatikių pa- 
žiuras, tečiaus užsikrėtė ir nepasijuto, Jo laimė, kad 
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antrą syk tą pačią vietą skaitė; šiaip gal butų į klaidą 
klimpęs. Jei teip pasitaiko tikėjimo skelbėjams daugiau 
kaip 20 metų tikėjimo mokslą besimokinusiems, ką-gi 
bekalbėti apie žmones jaunesnius ir mažiau savo tikėji- 
mą mokančius?! 

8. Prisidėjimas prie blogų draugijų yra teip-gi di- 
delis pavojus tikėjimui. Žmogus suseidamas su žmogu- 
mi kalba, o žodžiai reiškia mintis. Terp kokių žmonių 
esi, su tais kalbi ir jų mintimis persiimi. Yra draugijų, 
užsistačiusių sau tikslą griauti tikėjimą. Vienos jos prisi- 
pažįsta t2i darančios, kaip ana lasvamaniai Vokietijoje, 
Italijoje, Prancuzijoje. Kitos griauja, bet neprisipažįsta. 
Teip daro socijalistai beveik visose šalyse ir laisvama- 
niai terp lietuvių Lietuvoje ir Amerikoje. Nesykį jie su- 
daro neva tautišką draugiją, susirinkimuose neduoda 
pliovoti nei prieš Dievą, nei prieš Bažnyčią, bet visokių 
niekų prikalba art kunigų. Jeigu jiems tiesa rupėtų, jie 
turėtų tankiausia kalbėti apie geruosius kunigų darbus, 
nes tų kunigai padaro tukstančiais kartų daugiau negu 
blogųjų. Bet Lietuvos laisvamaniai ir socijalistai kalba, 
ir tankiausia enteisingai, vien tik apie bloguosius kunigų 
darbus, kad žmonės liautųsi kunigų klausę. Tikėjimo 
priešai žino, kad kunigai tikėjimui yra teip reikalingi. 
kaip gerklė žmogui. Išlupk gerklę, žmogus neliks gyvas. 
Visos tos draugijos, kurios sakosi kritikuojančios kuni- 
gus, o neužkabinančios tikėjimo, apseina kaip tas, kurs 
sako: ,, Anaiptol, žmogau, aš nenoriu tavęs nužudyti; aš 
noriu tik gerklę tau išplėšti, nes ji kartais buva užkimu- 
si.“ Žmonės stebisi žuvų paikumu, kad jos de] slieko ir. 
meškerę  prarija O kuo protingesni tie, kurie klauso 
laisvamanių ir socijalistų suopimo, buk tikėjimo near- 
dą tik kunigiją norį pataisyti? Negali kalvis taisyti 
laikrodčlio, negali nei laisvamaniai su socijalistais dva- 
siškijos valyti. Jie tik muša sunkiuoju kuju į laikrodį. Jų 
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rankos ir protai perdaug stori Bažnyčios taisymo dar-- 
bui. 

Blogosios draugijos kaip pelkės. Išsyk žmogus jose 
negiliai įklimpsta, bet kaip ima judėti, tai vis giliau len- 
da kojos, vis smarkyn purvas jas apkabina. Nesykį žrmuo- 
gus—vien iš gryno akyvumo nugožina į blogos draugijos 
susirinkimą. Ten kas nors prigundo įstoti ir da įrašus 
užmoka savais pinigais, išgriebęs pažadėjimą, kad grą- 
žinsi jam tą skolą. Ilgainiu pradeda už skolą reikalauti 
vieno ir antro ir trečio patarnavimo. Kada žmogų įtrau- 
kia, tada pareikalauja ir skolos sugrąžinimo, paskui ty- 
čia supykdo su geromis draugijomis, kad įtrauktasis į 
blogąją, greičiau atsimestų iš gerųjų. Yra buvę, kad 
neprityrusius jaunuolius blogosios draugijos gązdino. 
Sakė: ,,Jei atsimesi, vietos neteksi, arba darbo negau: 
si, arba mes išpasakosim tavo pažįstamiems ką tu darai, 
kur tu valkiojiesi. Merginoms gązdintojai prideda: ,,Am- 
žinai liksi neištekėjusi.“ Kartais baugina mušti ir už- 
mušti. Bebaugindami net priversdavo dalyvauti monopolio 
daužyme, raštinės padegime, svetimos girios kirtime, ir 
net valdininkų užmušime. "T'ai-4i saugokimės blogų drau- 
gijų kaip ugnies! Turime gerų draugijų užtektinai: pri- 
sidekime prie jų. Jos negązdina ir neprigaudinėja. 

Aštuoni tikėjimo pavojai čia paminėti. Galima butų 
surasti jų ir daugiaus. Bet užteks atsiminus šituos stam- 
besniuosius: 1. dalyvavimas klaidatikių pamaldose; 
2. klausymas jų pamokslų, 3. prilaikymas artimos pa- 
žinties su kitos lyties klaidatikiais; 4. moterystė su 
jais, 5, perdaug greita moterystė nors: ir terp katalikų. 
6. lankymas nekatalikiškų mokyklų, 7. blogų spausdi- 
nių skaitymas, 8. prisidėjimas prie blogų draugijų arba 
jų susirinkimų lankymas. 

„Kas megsta pavojų, žus jame“ Kas nesisaugoja 
tikėjimo pavojų, tas savo apsėjimų rodo nebranginąs tj. 
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kėjimo ir, bemažko, norįs jo prastoti. Kas savo valia 
jieško pavojaus savo tikėjimui, arba galėdamas nevengia 
to pavojaus, tas skaudžiai nusideda Dievui ir tiesai. Iš 
tų aštuonių pavojų tiktai pergreitos moterystės negalima 
vadinti mirtina nuodėmė, o šiaip visos kitos savaimi yra 
mirtinos. Tiktai protingose aplinkybėse jų kaltė gali su- 
mažėti, bet jų prigimtis yra kiaurai bloga. 


——— ANTROJI DALIS. —— 


Dievas, Jo ypatybes ir 
veikimas. 


v 

Sv. Kazimiero Biblioteka 

26401 W. Marguetie Road 
Chicago, Ninois 


I. YRA DIEVAS, 


Pradedami kalbėti apie Dievą, matome dvi dideli 
sunkenybi. Dangaus ir Žemės Sutvėrėjas yra didis ir 
netelpa mums į galvą. Nei vienas protas negali Jo ap- 
imti. Antroji sunkenybė yra ta, kad apie Dievą žinome 
daug tiesų; O jąs reikia suimti į mažą skaičių pamokų. 
Jei tas tiesas tik paviršiumi paminėsime, neparodę jų 
"gilumo, daugelis žmonių nesupras jų vertės. 

Paduodamas mokslą apie Dievą, prisilaikysiu ši- 
tų stambesniųjų dalių. 1. kad Dievas yra, 2. apie Die- 
vo ypatybes, kitaip sakant, kokis Jis yra, 3. apie Dievo 
Trejybę. 4. kad, Dievas sutvėrė visa kas yra: dangų ir 
žemę ir kad nesiliauja jo valdęs. 5. apie Dievo sutvertuo- 
sius aniolus ir 6. apie žmonių sutvėrimą. 


1. Iš gamtos matyt, kad yra Dievas. 


Prirodant, jog Dievas yra, reikia pajudinti daug tie- 
sų iš gamtos ir iš dvasios mokslų. Jų visų negalima su- 
talpinti į vieną pamokslą. Kadan-gi pamokslai buva retai, 
tai Dievo buvimo prirodymų į juos nededama. Bet 
kiekvieno šviesaus kataliko namuose turi buti knygų, 
aiškinančių tikėjimo tiesas, Dievo buvimo prirodymai 
yra terp reikalingiausių tikėjimo tiesų. Tiktai knyga ga- 
Ji buti teip didelė kaip reikia, ir ją ne visą perskaitęs 
vienu sykiu, gali pasiimti antrusykiu, nelaukdamas, kol 


užmirši. Delto visų katalikų namuose turėtų buti kny- 
gutč su prirodymais, jog Dievas yra. Jei kas atėjęs į na- 
mus imtų sakyti buk Dievo nesą, galetum jam susyk pa- 
kišti tą knygutę ir ginčas pasibaigių. Ji visai nebrangi. 

Kas netiki į Dievą, tas tankiausiai sako: ,,Niekas 
Dievo nemato “' Neverta ginčitis su bedieviu, bet kartais 
galima jo paklausti, ar jis kada nors matė savo protą. 
Kas nematęs Dievo sako, jog Dievo nera, tas turi prisi- 
pažinti nei pats protc neturįs, nes ir proto dar nie- 
kas nematė. Nei vienas mes nematėme nei Gedimino, 
nei Kolumbo, nei Napoleono. Tečiaus butume paskutiniai 
tamsuoliai, jei sakytume, kad tų didžių vyrų nebuvo. Gy- 
dytojas nemato, kas darosi ligonio krutinėje, tečiaus ji- 
sai pažįsta, kurioje yra džiova ir kurioje plaučių uždegi- 
mas. Kuo mokintesnis žmogus tuo daugiau daigtų žino, 
kurių nematęs. Geležinkeliu važiuojant rodosi, kad tele- 
grafų stulpai bėga pro langus, o ištiesų vagonas bėga pro 
stulpus. Akįs mums rodo, kad neva saulė sukasi apie žemę, 
o ištiesų žemė bėga aplinkui saulę. Protas atitaiso akių 
klaidas, jis geriaus už jąs pažįsta tiesą. Dievą pažįstame 
protu, o ne akimis. Akįs temato tiktai kuninius daigtus ir 
tai ne visus. Jurių gelmės dugno jos nemato. Dievas ne- 
turi kuno, todėl akių prigimties tas nežino, kuris nori, kad 
jos Dievą matytų. Dievą pažįsta protas. Šis yra geresnė | 
priemonė tiesai pažinti nekaip akįs, ar ausįs ar kokis kitas 
kuno jautulys. Gyvuliai neturi proto, delto jie negali ži- 
noti, jog Dievas yra. Ir žmonės Dievo nepažintų, jei 
proto neturėtų. 

Dievo buvimą žmogus lengvai pažįsta iš to, kad pats 
žmogus yra, ir kad yra visas pasaulis. Nei vienas daig- 
tas neatsiranda iš tuščio nieko pats savaime. Garsusis 
prancuzų raštininkas Fenelon mokino savo karaliaus 
vaikus. Vieną syk jis sujaunučiu karalaičiu išėjo pasi- 
vaikščioti į laukus. Buvo apyvakarė gražios vasaros 


dienos. Nučjus toli nuo dvaro, karalaitis pasižiurėjo į laik- 
rodėlį. Fenelon'as tarė: „„Vis-gi keistas „daigtas, kaip 
toks laikrodčlis savaime atsiranda.'' ,,Nieko čia nėra 
keista, atsakė karalaitis, —juk laikrodis nepats atsirado, o 
laikrodininkas jį padarė.“ ,,Ar matei, karalaiti, laikrodi- 
ninką šitą laikrodėlį darant,?“' klause mokytojas. ,,„Ne, 
nemačiau, bet kitaip negali buti. Tokia daugybė ratukų, 
ratelių, dantukų, ašelių, ekmenaičių, balkelių, šriubelių, 
luobelių, brukšnelių negi ims ir susibėgs savaime į kruvą 
ir susitars sukti rodykles po stiklu. Be meisterio nei 
jokio laikrodižo negali buti!“ sušuko karalaitis įsikarščia- 
vęs, nes jam rodėsi, kad mokintojas ima niekus kalbėti: 
Tuom tarpu Fenelon'as tarė ramiai: ,,Na, o pasaulis ko- 
del savaime atsirado. Juk pasaulije daug daugiau ir ge- 
riau sudėta ir sutaikyta visokių daigtų didesnių ir ma- 
žesnių negu visuose žmonių laikrodžiuose i: mašinose. 
Koki milžinai saulė, žvaigždės, žemė, menuo, ir kokia jų 
daugybė, o visi sukasi, nelyginant laikrodžio rateliai. 
Ant žemės vandenynai ir sausumos suskirstytos išmintin- 
gai. Nerasi nei vienos mašinos, kad butų kaip žmogaus 
ar gyvulio širdis, kuri kas sekundą plakdama išvaro krau- 
ją gįslomis įvisas kuno vietas, sugrąžina jį ir palieja 
Iekštai plaučiuose, išvalo ir vėl varo į visą kuną, maitin- 
dama jį ir gaivindama. Viena žmogaus akis tukstantį 
kartų sumaningiau padaryta už laikrodį ir iš didesnio 
skaitliaus įvairesnių dalelių. Nesakau, kad įsižiurėtum į 
paukščio lekimą. Tik pastebėk, kaip mažytis želmuo trau- 
kia syvus ir trąšą iš žemės, pats augdamas, kad taptų 
varpuotu kviečiu. O-gi mažyčiai akia nematomi vabalėliai, 
kurių tukstančiai gyvena viename gryno vandens lašeli- 
je! Kaip jųjų gyvenimas sumaningai sustatytas! Kaip 
tat visa, kas pasaulije yra, dideliausi ir mažučiausi bu- 
viai, kruta ir gyvena ir tvarka neįra. Jei-gu tat visa sa- 
vaime atsirado, tai dar lengviaus buvo savaime atsirasti 
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iš nieko laikrodžiui.“ ,, Tik beprotis tegal sakyti, kad pa- 
saulis savaime atsirado,“ sušuko karalaitis ir susigėdo. 
Jis pasijuto netyčia bepročiu pavadinęs savo mokintoją 
"ir atsiprašė. Bet mokintojas nepyko. Fenelono veide 
spindėjo rimta linksmybė. Jis tarė: „Karalaiti! Tavo lu- 
pos ištarė šv. Rašto žodžius. —Penkesdešimts antrosios 
psalmės pradžioje pasakyta: ,,„Tarė beprotis savo šir- 
dije: nera Dievo.“ 

Bedievių klaidų pradžia yra tame, kad jie mintija, 
buk tiktai medžiaginiai daigtai yra tikrai, o visa kas ne- 
turi kuno, neturi nei buities. Šita klaida vadinasi mate- 
rijalizmas. Ji buvo labai praplitusi žmonėse ir įsigalėjusi 
miestuose apie vidurį devynioliktojo šimtmečio. Ji labai 
patiko mažamoksliams: jiems rodėsi, jogei žmogus turi 
kuną, tai ir visa kas yra turi turėti kuną; kas neturi kuno 
tas neturi nei buities.“ Teip daugelis mintija iki šiol ir 
išveda, buk nėsą Dievo delto, kad Jis kuno neturi. 

Kas kita neturėti kuno, o kas kita nebuti. Kas turi 
kuną tas tegul nesako, kad tik vieni kunai tėra ir daugiau 
nieko. Žmogus gyvena ant žemės, todėl žemė jam išro- 
do didžiausia. Bet jei-gu žmogus sakytų, kad žemė yra 
didžiausias daigtas pasaulije tai butų didelė klaida. 
Mokslas prityrė, kad mažutė Aušrinė žvaigždele yra to- 
kio jau didumo kaip žemė. Mažesnė ir rečiau matoma už 
Aušrinę Marso žvaigždelė, yra daug didesnė už žemę, 
Jupitero ir Saturno žvaigždaitės šimtais sykių didesnės 
už žemę, o saulė pusantro milijono kartų didesne. Visos 
čia minetosios žvaigždutės drauge su žeme sukasi apie 
saulę. Tai žemė nera pasaulio vidurys, o veikiau saulė. 
Ir saulė nčra visako vidurys, nes Šiaurių Žvaigždė ir sep- 
tynės Grižračio žvaigždės ir daug milijonų Paukščių Ta- 
ko žvaigždučių tokios didumo kaip saulė, kitos, gal, dar 
didesnės. Tą apsvarstęs žmogus turi išmokti, nesodyti 
savo prigimties į viso buvimo kerčią. 


Žmogaus akis mato septynias varsų rušis, o yra 
spindulių kitokios akims neprieinamos varsos. Kas nu- 
lužusį kaulą gydė dideliame ligonbutije, tam gydytojai 
fotografavo kaulą per mėsas. Tie spinduliai, fotografuo- 
jantiejie kaulus per mėsas ir per rubus, vadinasi X spin- 
duliais. Jie nematomi žmogaus akimis, tečiaus jų yra. 
Teip pat yra garsų, kurių žmogaus ausis negriebia. Iš to 
viso žmogus turi suprasti, kad yra daigtų visai netokių 
kaip žmogaus kunas. Tikriejie mokslininkai seniai tą tiesą 
suprato, todėl materijalizmo klaida negalėjo terp jų ilgai 
pabuti. 

Saulė, kaitindama vandenis, kelia garus augštyn, o 
vėjai tuos garus išnešioja ties sausumomis. Naktis garus 
atšaldo ir jie virsta lytum, kad galėtų augti žolės ir gyvu- 
liams butų maisto. Visokis daigtas kuo šaltesnis tuo 
" tirštesnis ir sunkesnis, tik vanduo terp 39ir 32 F (4 C ir 
O) beeidamas šaltyn darosi skystesnis ir lengvesnis. Del- 
to ledas apdengia žiemos laiku vandenis, ir gyvi daigtai 
juose nesušala. Kas netingi mintyti, žiurėdamas į gamtą, 
tas mato, jog ji protingai surengta. Silpnai gyvybei 
tyčia pataikyta tokių naudingų aplinkybių, kaip lietus, 
ledas ir daugelis kitų, kad ji plėtotųsi dldelėje ir galin- 
goje negyvų daigtų gamtoje, augdama pati ir gaivinda- 
ma žemę. Kas tą pačare, tas turėjo ir proto galybės. 
Jis mylėjo gyvybę. 

Nei lietus, nei ledas, nei kiti toki daigtai neturi nei 
proto, nei širdies mylinčios gyvybę. Juk lija lietus be 
naudos ant ežero ir su blėdimi į nukirstų rugių pėdus 
pudydamas juos. Teip pat ir mašina, nors protingiausiai 
sudaryta, kad šiaudus supjaustytų, nukerta neatsargiam 
žmogui ranką. (Gamta, kaip mašina savo proto neturi, 
bet turėjo protą tas, kas ją padarė, 

O kokis buvo protas, kurs gamtą padarė? Įsižiurški+ 
me, pamatysime, 


Mūs akis mato ant dangaus Paukščių T aką, kitos 
tautos jį vadina Pieno Keliu, nes akis temato tik balzga- 
ną bruožą terp žvaigždžių. Smarkųs žiuronai regi, kad 
ten ne balzganas bruožas, o daugybė žvaigždžių. Moks- 
lininkai jau priskaitė jų 85 milijonus. Kiekviena žvaigždė 
tokio didumo kaip mus saulė. Saulės spindulys iki žemei 
atlekia.į penkias minutas, nes saulė nuo mus yra 20 mili- 
jonų lietuviškų mylių, arba 80 milijonų angliškų mailių. 
Su tokiu pat greitumu Iškdama šviesa -nuo vienos Pauk- 
ščių Tako žvaigždės iki kitos užtrunka keletą tukstančių 
metų. Iš to galime suprasti, kokius plotus apima Paukš- 
čių Takas. Tas protas, kuris jį surengė, surengė teip- gi 
ir visas kitas žvaigždes su visu kas yra. 

Bet ar jisai tesirupina tik tokiais milžinais, kaip sau- 
le, Paukščių Takas ir kiti.?—Ne! Įsižiurėk į musės spar- 
nelį. Kaip sumaningai numegstas to sparno tinklelis ir 
kaip stipriai jis įstatytas į rėmus, kaip aptrauktas lengvy- 
te, permatoma drobe. 

 Radęs drėgname kampe supelėjusios duonos kriaukš- 
lę, pasimk pelėsių truputį, pasidėk juos po stipriausiu 
padidinančiu stiklu ir žiurėk ką išvysi. Kaip medaus ko- 
rys, teip ir menkiausi pelėsiai sukrauti iš akyčių, kiekvie- 
noje akytėje branduolėlis, o branduolėlio viduje try- 
nelis, kybantis ant didelės daugybės laibių laibiausių 
siulyčių. Žmonės dar nesurado teip stiprių padidinančių 
stiklų, kad galėtų matyti, iš ko sudėtas branduolio tryne- 
lis ir jo siulyčiai, bet žino, kad ir jis ir jie ne vienlen- 
čiai. Mokslininkai spėja protu, kad tie pusantro tukstan- 
čio kartų mažesniejie už mažiausią plikom akim mato- 
mą daigtą siuleliai yra sudėti iš teip vadinamų atomų. 
Atomas gi, anot mokslininkų, yra sudėtas iš šimtų, gal ir 
tukstančių dar mažesnių dalelių. Jos terp savęs sutvar- 
kytos geriau už ratukus laikrodėlije. Spėjama, kad jų 
sutvarkymas ir planetų sukimasis apie saulę yra vienoki. 


Dabar supraskime tos Išminties didybę, kuri sutvarkė ir 
Paukščių Taką, ir saules su žvaigždėmis, ir žemę su jos 
juromis bei kalnais ir gyvulius su vabalais ir medžius su 
žolėmis bei javais ir mažunėlių pasaulį. 

Ne viskas pasaulije drauge atsirado. Pirma turėjo 
buti žolių, o paskui galėjo atsirasti žole mintančių gyvu- 
lių. Pirm žolei atsirasiant turėjo buti žemės drėgnumo ir 
šilumos. Nei kalnai, nei lomos pasauliję nėra amžinos. 
Mokslas nežino nei vieno daigto esančio ant žemės, arba 
žemėje, kad butų amžinas. Ant žvaigždžių daigtai ne- 
kitoki kaip žemėje. Visi daigtai, iš kurių sukrautas pasau- 
lis, turi pradžią ir turės pabaigą. Bet ta Išmintis, kuri 
pasaulį tvarkė buvo senesnė už jį. Ji žinojo, kaip toli nuo 
saulės reikia paskirti žemei vietą, kad karštis visko neiš- 
degintų, kad šaltis visko nesurakintų. Ta Išmintis žinojo, 
kiek reikia duoti žemei oro, vandens ir kietų daigtų, kad 
gyvybė galetų pletotis. Toji pat Išmintis padarė, kad 
kalnuose yra daug daugiau druskos ir geležies, kaip auk- 
so ir daimantų, nes pirmuoju du daigtu reikalingesniu už 
antruosius. Toji gi Išmintis jau buvo tada, kada žemei 
tapo atskirta jos dalis, tai-gi ta Išmintis senesnė už pa- 
Čią žemę. 

Kad nei žemė, nei šiaip kokis daigtas joje ar ant jos, 
nėra amžinas, tai tą aiškiai žinome. Bet ar negalėjo ta 
Išmintis buti amžina? Juk ji senesnė netik už žemę, o ir 
už visas žvaigždes ir saules, už visa ką akis mato ant 
dangaus. Visus tuos didžiausius daigtus sutvarkė viena 
Išmintis, paskirdama kiekvienai žvaigždei tamtikrą plotą, 
kiekvienai planetai tamtikrą taką. 

Iš tuščio nieko niekas negali atsirasti. Neidulkė ne- 
gali savaime atsirasti ten kur nieko nebuvo: ji tegali tik 
nuo esančio daigto atšokti ir ant esančio užkristi. Didėji 
Išmintis, apimanti saules su žvaigždėmis ir žoles su va- 
balėliais negali buti lyginama dulkei, Ji teip galinga, kad. 
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vandenynams paskirstė ribas, ir akmenų kalnus keliomis: 
varsnomis augščio sustatė. Ta didžioji ir galingoji Iš- 
mintis tai ne tuščias žodis. Sustatykim mintije medžiagą, 
iš kurios padarytas pasaulis, ir tą Išmintį, kuri a 
sudarė, ir klauskim, kas didesnis ? 

Paikam žmogui išrodo, kad 52 augštų namas New 
Yorke yra didesnis už tą inžinierių, kuris jį pastatė, o aš 
sakau, kad inžinierius yra didesnis už namą, nes visas 
namas tilpo inžinieriaus prote. Namas tesusideda tik iš 
menkesnių dalių, vien matomų akims, o inžinieriuje yra 
ir mintis ir gyvybė. Nors tiedvi nematomi, bet jiedviejose 
yra daugiau buities, negu jos turi milžiniškasis namas. 
Ir nevien inžinierius yra didesnis už didžiausią triobą, 
bet kiekvienas gyvas ir turintys išmintį žmogus. Nors 
siuvėjas nemoka teip triobų statyti kaip inžinierius, bet 
inžinierius nemoka teip.rubų siuti, kaip siuvėjas, todėl 
juodu beveik lygųs, o trioba už abudu mažesuė. Iš to aiš- 
ku, kad Išmintis, kuri be abejo matoma pasaulije kiek- 
vienam tiesiog mintijančiam žmogui, yra daug didesnė 
už visą medžiagą, iš kurios padarytas pasaulis. 

Pasaulio medžiaga ne mažmožis. Iš tuščio nieko ji 
atsirasti negalėjo. Ji tiktai galėjo arba buti amžina, arba: 
gauti pradžią iš kokios nors kitokios buities, kaip kad 
vaikai gema iš tėvų, ledas pasidaro iš vandens, arba kaip 
puodą kad puodžius padaro. Visa pasaulio medžiaga su- 
dėta iš dalelių, o nei viena dalelė nėra amžina. Todėl 
pasaulio medžiaga negali buti amžina. Priešingai Iš- 
mintis. Ši negali buti dalinama, nes ji yra buitis augštes- 
nės už kuną rušies. Nors kas sakytų, kad milijonų mili- 
jonai metų pračjo nuo tos dienos, kada atsirado pirmu- 
tinės žvaigždės iki šiai dienai, tai tas turėtų pripažinti, 
kad jas sutvarkiusioji Išmintis buvo tokia pat, kaip ta, 
kuri šiandien pasaulį valdo, nes visos žvaigždės tebėra 
laikomos savo plotuose, visos planetos tebebėga sau pass: 
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kirtais takais. Iš to tik matyti, kad pasaulį sutvarkiusic- 
ji Išmintis nieko nepersimainė per milijonų milijonus 
metų. Tai-gi ji gali buti amžina. 


2. Dievas apsireiškė žmonėms. 


Išmintis, kuri išaudė lelijai rubelį, suteikė peteliškei 
rinktinius sparnelius ir parupina žvirbleliams maisto, Ji 
neužmiršo teip-gi nei žmonių. Ji parengė Adomui Rojų ir 
davė jam draugę Jievą, pasisakydama norint buti jiem- 
dviem Tėvu, kad tik juodu butų geri vaikii. Adomas ir 
Jieva žinojo tos Išminties vardą, nes ta Išmintis tai Die- 
vas. Pirmiejie žmonės išdidumu prastojo laimės, prisi- 
dirbo vargų. Izraeliaus tauta Zgipte sunkiai vergavo. 
Dievas neužmiršo nelaimingų, apsireiškė Maižiešiui ir 
liepė išvesti tautiečius iš vergijos, žadėdamas pagelbą. 
Maižiešius klausė, ,, Viešpatie, kuo tu vadiniesi.““ O toji“ 
Išmintis, kuri pasaulį sutvėrė, kuri vargstančių neužmirš- 
ta, vėl pasisakė savo vardą (Exod. 3, 14). Kad dešimčia 
stebuklų Viešpats išvedė nelaimingąją tautą iš vergijos, 
jau nebevienam Maižiešiui, o visai visuomenei apsireiš- 
kė ant kalno Sion ir tarė: ,,Aš esmi Viešpats tavo Die- 
vas, kuris tave išvedžiau iš Egipto žemės 1š nelaisvės 
namų“ (Ex. 20, 2). Į pusantro tukstančio metų po to Die- 
vas atsiuntė savo Sunų ant žemės, kad išmokintų Žžmo- 
nes gerai apseiti ir trissyk pats aiškiai pasakė, kad tai Jo 
Sunus. Pirmąsyk tat buvo, kad šv. Jonas krikštijo, antrą 
syk ant kalno Tabor, kad V. Jėzus eme žibėčti dangaus 
šviesa ir trečią kartą Bažnyčioje. 

Tai-gi turime atsiminti, kaip tuščiai kalba, kurie sa- 
ko buk Dievo nesą. Dievas apsireiškė pirmiesiems mūs 
tevams, kaip tik juos sutvėrė, paskui apsireiškė Maižie- 
šiui ir visai žvdų tautai išvęsdamas ją iš Egipto, ant galo 
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atsiuntė savo Sunų ant žemės. Tas Sunus užgimė su 
žmogaus kunu, kad žmonės galėtų Jį matyti. Tai-gi buvo 
žmonių mačiusių Dievą savo akimis. 

Visi ir kiekvienas, kas netingi mintyti apie augštus 
daigtus, lengvai gali suprasti, jog Dievas yra. Tik rei- 
kia šiek-tiek mokčti gamtos mokslų, turėti nesugedusią 
širdį, w protą papratusį eiti tiesioginiu protavimo keliu. 


Tai-gi, Dievo buvimą pažįstame dvejopų budu. 
Vienas budas lengvas ir visiems prieinamas: iš paties 
Dievo apreiškimo. Antras budas tiuputį sunkesnis, 
nes reikalaujantis daugiaus mokslo, tai yra mintijant 
apie gamtą pažinti tą Išmintų, kuri ją sutvėrė. 

Didi, galinga, ir meilinga yra amžinoji visą pasaulį 
sutvarkiusioji Dievo Išmintis. Pakreipkime savo širdis 
prie Jos. Padėkokime už visa gera, nes daug esame ga- 
vę nuo savo dangiškojo Tėvo. Drauge neužmirškime nei tų 
savo brolių vargšų, kurie tamsybėje eyvena, nepripažin- 
dami Dievo. 


II. DIEVAS — BUITIES PILNYBE, 
arba ABSOLIUTAS. 


Žinant, kad Dievas yra, reikia teip-gi žinoti kokis 
Jis yra, kitaip sakant reikia sužinoti Jo ypatybes. Apaš- 
talų Sudėjimė paminėta tik viena Dievo ypatybė, bu- 
tent, kad Jis yra visagalis. Nikėjos ir Konstantinopolio 
Suraše prie tos Dievo ypatybės, paminčta dar ir antra, 
butent, kad Jis yra vienas. Ketvirtojo Lateraniškio Su- 
rinkimo išpažinime pažymėta dar daugiaus Dievo ypa- 
tybių. Ten pasakyta, kad ,,tik Jisai vienas tėra tikras 
Dievas, amžinas, neišmatuojamai didis, nesimainantis, 
protu neapimamas, visagalis ir žodžiu neišreiškiamas.... 
vienas visa to, kas yra, šaltinis.“ (Denzinger Bannwarth 
XII ed. 428). Prie Dievo ypatybių pažymėtų tikėjimo 


surašuose dar pridėsime tas, kurias žmogus gali patirti 


savo protu, arba iš paties Dievo apreiškimo. 

Norint šiek tiek suprasti kokis yra Dievas, visųpir- 
ma reikia žinoti du daigtu iš šeip mokslo, butent du skir- 
" tumu: a) terp buti ir nebuti, ir b) terp dvasios ir kuno. 


1. Buitis ir nebuitis. 


Išsyk rodosi, buk skirtumas terp buti ir nebuti teip 
aiškus, kad jam suprasti nereikia nei kokio mokslo, Tečiaus 
gilyn įsižiurint atsiranda keblumų. Pavyzdžiui imkim skylę 


tilte. Tilto grįstui įlužus, beabejo pasidaro skylė ir ji yra. 
Bet kas tai yra tilto skylė, r buitis, ar ne? Aišku, kad 
-skyle nėra buitis. Ji yra ten, kur nėra reikalingo grįsto. 
Tat reiškia, kad skylė tilte nors ji yra, bet ji nera buitis, 
tik tuščioji vieta, arba kitaip sakant nebuitis. Dabar im- 
kime tamsą ir šviesą. Kur tamsu tenai nėra šviesos, kur 
šviesu tenai nėra tamsos. Katra yra buitis: ar tamsa, ar 
šviesa? Čia jau ne teip lengva surasti; bet vis-gi šviesa 
yra buitis delto, kad ją padaro tiktai kokis nors neabe- 
jotinai esantis daigtas. Saulė beabejo yra buitis, o švie- 
sa eina iš saulės. Norint pasidaryti šviesą be saulės, bu- 
tinai reikia naudotis kokiu nors daigtu, arba žvakę užsi- 
žibinti, arba žibalo lempą užsidegti. Akmeninis anglis 
virsta gazu, gazas eina triubomis, o išeidamas už- 
sidega ir virsta šviesa. Teip pat iš neabejotinos buities 
darosi elektra ir ji žiba. Priešingai tamsa darosi savaimi 
kaip tik šviesos pritruksta. Užtenka neįleisti šviesos į ko- 
kią nors vietą, o tamsa pasidarys savaimi. Iš to numa- 
nu, kad šviesa yra buitis, o tamsa tčra tiktai šviesos ne- 
buvimas, teip kaip skylė yra erįsto nebuvimas. Lygia 
dalimi šiluma yra buitis, o šaltis yra tik šilumos nebuitis; 
dorybė yra buitis, o nuodėmė yra jos nebuitis. Kas gerai 
suprato buities ir nebuities skirtumą, tas mato, kad vi- 
sokia buitis yra gera, o visa kas bloga yra nebuitis. 
Kaip šviesa nepasidaro be saulės arba be prietaiso, teip 
geras žmogaus apsejimas neįvyksta be pastangos. Blogai 
bet ką darant pastangų nereikia. Užtenka pasileistiir blo- - 
"gumų privis iki nenorint. 

Visa kas gera yra buitis, visa kas bloga yra nebuitis. 
Bet yra nei gerų nei blogų daigtų. Kad žmogus neturi 
rankos, tat yra bloga, nes vietoje, kur turėjo buti ranka, 
nieko nėra, arba yra nebuitis. Bet kad paukštis neturi 
rankų, tai tat nčra bloga, nors vis-gi rankos vietoje prie 
paukščio nieko nėra, Taip pat ir prie žmogaus peties, 


kur galėtų buti sparnai, nieko nėra, tat yra nebuitis, tė- 
čiaus nėra bloga. Iš šitų pavyzdžių mes matome, 
kad ten yra bloga, kur buitis turėtų buti, o jos nėra; 
ten gi, kur buities nera nei neturi buti, dar nėra blo- 
gumo, bet nėra nei gerumo. Paukščiui duota sparnas, 
žmogui duota ranka, nes vieni daigtai turi vienokios bui- 
ties, o kiti kitokios. 


2. Buities laipsniai. 


Kuo daugiau kokiame daigte yra buities, tuo jis ge- 
resnis ir augštesnis. Medžiai geresni už akmenis ir že- 
mę delto, kad kaipir jie turi kuno ir dar viršaus turi 
tai, kad gali maitintis, todėl auga, ir gali daugintis. Ak- 
muo negali maitintis, nei augti, nei daugintis. Gyvuliai 
yra augštesni ir geresni už augalus delto, kad turi visa 
tai ką augalai ir dar viršaus turi jautulių, nes mato, gir- 
di, užuodžia, jaučia, numano: skonį ir gali iš vienos vie- 
tos pereiti į kitą, kuomet augalai stovi įdiegti žemėje. 
Žmogus yra augštesnis ir už gyvulius delto, kad buities 
jame yra da daugiaus. Jis turi protą, mokantį susikurti 
ugnies, išvirti valgio, pasisiuti rubų, pasistatyti triobų, 
pasinaudoti visomis visų ant žemės esančių daigtų ypaty- 
bėmis: arklio greitumu, ir geležies tvirtumu, ir vaistų 
kartumu, ir kitais yvairių yvairiausiais daigtais. ; 

Kas neišmano, tas buitį saikėja sunkumu arba kietu- 
mu. Tečiaus elektra, varanti neapsakomą daugybę galin- 
giausių Mašinų, greitai vežanti Žmones gatvėmis, nėra 
kieta, nei pasveriama, o bet-gi jiegos turi daugiau už 
daugybes arklių. Imkime vienokio didumo žmogų, me- 
dinį rulį ir akmens gabalą. Akmuo kietesnis ir sunkesnis 
už medį, medis už žmogų. Tečiaus buities daugiaus yra 
žmoguje negu medije, o medije negu akmenije. Iš to 
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aiškiai matome tiesą, kad buities ir gerumo daugybė ma- 
tuojama ne sunkumu, nei ne kietumu. Žmonės svarais 
pardavinėja javus, virves, popierą, vaistus ir gerai daro. 
Kuniniems daigtams vertinti tinka svaras. Bet jei-gu 
svaru imtų lyginti visus daigtus ir žmones, tai išeitų, kad 
nupilvęs dykaduonis yra geresnis už sudžiuvėlį moks- 
linink4, o penimis meitelys yra geresnis už abudu drauge. 

Šituos daigtus sakant neturiu tikslo prajuokinti, o 
tiktai priminti, kad žmogaus išmintis ir dorybė teip-gi 
yra buitis, nors nieko nesveria, neturi nei kietybės. Kaip 
šviesa yra buitis, o tamsa nebuitis, teip pat ir išmintis 
yra buitis, o paikybė yra nebuitis. Daug lengviau yra 
žiburį pasidegti negu išminties, arba dorybės įgyti. Iš- 
mintis yra buitis geresnė už šviesą, o dorybė geresnė ir 
už išmintį. Sustatyk į eilę akmenį, medį, šviesą, žmogų, 
išmintį ir dorybę, tai pamatysi, kad buitis, tarsi, laiptais 
kyla kas kart augštyn. Bandykime pakilti protu dar 
augščiau, ten kur prasideda kitokis pasaulis, nemato- 
mas kuno akims. Ten yra daugybės visokios buities: du- 
šios vienos už kitas kilnesnės, aniolai vieni už kitus augš- 
tesni ir Dievas augščiausias už visus. Šita dušių, aniolų 
ir Dievo sritis vadinasi dvasių srįtis. 

Neniekinkime tų žmonių, kurie netiki į dušią, anio- 
lus ir Dievą, bet išmanykime, kad jų protas nepajiegia 
pakilti augščiau medžiagos. 


3. Kuno ir dvasios skirtumai. 


Dvasių sritis begalėmis ypatybių skiriasi nuo ku- 
nų srities. Visi kunai yra matuojami ilgumu, platumu, 
agštumu, nes į tuos tris šonus jie užimą vietą erdvėje. 
Dvasios neturi nei ilgio, nei pločio, nei augščio: jos ne- 
užima vietos. Visi kunai daugiau ar mažiau sveria, nes 
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žemė juos visus traukia prie savęs; dvasios nieko nesve- 
ria, nes pritraukiančioji žemės jiega neturi ant jų nei 
mažiausios galybės. Diduma kuno daigtų vienu ar kitu 
budu prieinama žmogaus jautuliams: akims, ausims, ran- 
koms, liežuviui, uoslei; nei vienas dvasios daigtas nepa- 
liečiamas kuno jautuliais. Vienu tik protu, ir tai neleng- 
vai, žmogus gali patirti dvasias, dažniausia iš jų veiksmų. 
Pats savo dušią žmogus tiesiog jaučia savyje, jei tiktai 
išpildo dvi sąlygi, butent: I. jei turi nesugedusią dvasią ir 
2. užsilaiko ramiai. Dievą žmogus iengvai pažįsta iš Jo 
veikalų žmoguje ir gamtoje, o apie aniolus tegauna žino- 
ti tik iš Dievo apreiškimo. 

Kiekvienas matuojamas daigtas turi kur nors pasi- 
baigti. Ten yra jo riba. Kur baigiasi ilgis, ten ilgio riba; 
kur baigiasi plotis, ten pločio riba; kur baigiasi augštis 
ten augščio riba. Visi kunai yra matuojami, todėl jie vi- 
si ir yra apriboti. Tuomi kunai yra menkesni už dvasias. 
Nors šiose buva nelygiai buities, bet jos neturi suraki- 
nančių jas ribų. Negana ką ribos laiko suemusios kiekvie- 
ną "kuni inį daigtą iš viršaus, bet jos jį suima ir iš vidaus. 
Ribos skiria gislas nuo raumenų, raumenis nuo kaulų ir 
t. t. Akmuo tų daigtų neturi, bet jame nemažiau yra ribų 
iš vidaus. Jis susideda iš nesuskaitomos dalelių daugybės. 
Tos dalelės vienos arčiau ir smarkiau sukibusios terp sa- 
vęs, kitos neteip smarkiai. Visas jas dalina yvairiai ei- 
nančios ribos. Kuju mušamas akmuo delto kreivai sky- 
la, kad nėtiesiog jame eina jo vidujinės ribos. Mūs laikų 
mokslininkai tvirtina, kad ir akmenys yra sukrauti iš ato- 
mų, kad atomų dalelės visos apribotos, ir terp jų tušti 
tarpai šimtais tukstančių kartų didesni už jas pačias. 

Dvasių prigimtis yra kitokia: jose nera tuščių tarpų 
terp dalies ir dalies, todėl dvasios yra geresnės buities 
už kunus. Kuniniuose daigtuose vienos dalys skiriasi 
nuo kitų: gislos turi tokio gerumo, kokio neturi kaulai, o 
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kaulai vėl turi tokio gerumo kokio neturi gįslos. Dvasio- 
je kiekviena dalis turi visus buities gerumus, todėl dvasio- 
je nėra skirtumo, nėra nei dalių. Kuo pilnesnė yra bui- 
tis, tuo mažiau ji turi ribų, tuo mažiau ji yra kūnas, o 
daugiau dvasia. Dievas yra Buitis, kuriai nieko netruks- 
ta, kuri neturi jokios ribos. 

Dievas yra gryniausia dvasia, daug tobulesnė už vi- 
sas dvasias; negu dvasios už kunus. Šiaip“ dvasios neturi 
ribų iš vidaus, neturi ribų nei erdvėje, bet jos kiekviena 
" teturi tik sau skirtą buities daugumą. Visos dvasios turi 

buities daugiaus už kunus, bet ne visų jų buitis yra ly- 
gi. Vienos dvasios turi daugiaus buities, kitos mažiaus. 
Tik vienas Dievas yra pilna ir visa buitis. Dievuje iš nie- 
kur nėra ribų, Dievui netruksta jokios buities. Dievas 
yra buities pilnybė. Todėl Dievas, Maižiešiaus klausiamas 
kaip vadinasi, atsakė: „Aš esmi Esąs.'' Žydiškai tas ta- 
riama Jehova ar Jahve. Jogei Dievuje yra buities pilnybė, 
todėl visos geriausios ypatybės yra Jame, nes kiekviena 
geroji ypatybė yra buitis. Ir priešingai, Dievuje negali 
buti blogos ypatybės, nes bloga ypatybė yra nebuitis, o 
nebuities Dievuje negali buti. Nebuitimi yra kiekvienas 
blogas, arba nors ne visai geras, kad ir pavienis dar- 
bas, ar žodis, ar „mintis. Todėl tų visų daigtų negali 
buti Dievuje nei vienai valandėlei. 

Esant buities pilnybei Dievuje, Jame nėra tar- 
pų terp yvairių ypatybių kaip mumyse. Viena mūs ypa- 
tybe skiriasi nuo kitos tik tuomi, kad kas gera yra vieno- 

"je, to nera kitoje. Dievuje ir tarpai terp ypatybių yra 
pilni buities; kitaip sakant Dievuje nera tarpų terp ypa- 
tybių; kitaip sakant, Dievuje visos ypatybės yra pervien. 
Jame nėra nei kokių skirsnių. Todėl ir sakoma, kad Dievas 
yra vienujis, lotiniškai simplex. Nesant ypatybių skir- 
tumo nei trukumo, Dievuje yra viena, ką tik protui pa- 
siekiama tobulybės pilnybė. Mokslininkai ją pavadino 
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Absoliutu, todel ir sakoma, jog Dievas yra Absoliutas: 

Nesimainąs. "Turėdamas Savije visa kas gera, 
budamas pilniausia buitis, Dievas negali nieko naujai į9y- 
ti. Jis teip-gi negali nieko prastoti. Įeijimu ir prastojiinu 
darosi visos permainos daigtuose, todėl Dievuje niekad 
negali buti permainos, nes Jis yra amžinoji visko pilnybė. 

Amžinas. Niekad nieko neprastodamas, Dievas ne- 
gali išnykti, nes daigtų išnykimas tebuva tik tada, kada 
jie dalimis ar susyk prastoja to visa ką turėję savo prigim- 
tije. Kaip išnykimas teip ir atsiradimas įvyksta tuomet, 
kad daigtai dalimis arba susyk gauna savo prigimtį ir jos 
turtus. Dievas nuo nieko niekad nėra nieko gavęs, nes 
visuomet visa buities pilnybė buvo Jame. Tai-gi Dievas 
yra amžinas, nes Jis visuomet buvo, yra ir bus be ma- 
žiausios permainos. 

Visos buities šaltinis. Iš to, kad Dievuje yra ir vi- 
suomet buvo visa buitis, aišku, jog visi kiti daigtai tega- 
lėjo gauti buities tiktai iš Jo vieno. Bet, duodamas buitį 
kitiems daigtams, Dievas negalėjo prastoti jos nei trupu- 
čio. Daigtai, gavusiejie buities iš Dievo, vadinasi Jo sut- 
vėrimai. Jogei Dievas neperleido jiems nei dalelės savo 
buities, sutverdamas juos, todėl sakome, kad tie daigtai 
yra sutverti iš nieko. Bet ne savaimi jie iš nieko atsirado, 
o Dievas jiems davė buitį. Mūs protas tik žino, kad Die- 
vas, sutverdamas pasaulį, davė jam buitį, pats jos ne- 
prastodamas nei mažiausios dalelės, bet mes nepajiegia- 
me permanyti, kaip tat įvyko. Ir per tolima tat mums 
ir per augšta ir per daug didu. Bet mes galime vaduo- 
tis pavyzdžiu, kad žvakė uždegdama kitą žvakę nieko 
neprastoja nei šilumos nei šviesos. Tai tik pavyzdis, o 
ne išaiškinimas, nes ir uždegančioji ir uždegtoji žvakės 
yra lygios, o sutvėrimas: nelygus Dievui. Dievas yra 
buitis iš savęs, o sutvėrimas yra buitis iš neapsakomos 
Dievo gerybės. Ne tiek skiriasi diena nuo nakties, dangus 
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nuo žemės, kiek skiriasi Buitis iš savęs ir buitis ne iš 
savęs. Buitis iš savęs dar vadinasi Butinoji, nes ji nega- 
lėjo nebuti, o bvitis ne iš savęs galėjo buti ir nebuti, delto 
ji vadinasi prietikinė. 


4. Priemonės Dievą pažinti. 


Žinant, jog Dievas yra Absoliutė Buitis iš savęs, 
lengva surasti mums prieinamus takus, kad galetume Jį 
pažinti. Kadangi visų esančiųjų daigtų buitis yra iš Die- 
vo, tai Dievuje aemažiau turėjo buti to visa, kas yra 
daigtuose. Tai-g1 iš matomųjų ir nematomųjų, bet esan- 
čių, daigtų mūs mintis gali pakilti prie Dievo. Jeigu ma- 
tome ką nors galingą, tai galime sakyti, kad ir Dievas yra 
galingas, nes galinčius nebutų turėjęs iš kur gauti savo 
galybės, jei jos nebutų buvę Dievuje. Taip pat ir gražu- 
*sis daigtas iš Dievo zavo savo grožybę, todėl Dievas turi 
buti gražus. 

Tečiaus bandydami pažinti Dievą iš prietikinių arba 
sutvertųjų daigtų turime saugotis pavojaus, kad ne pris- 
kirtume Buities Pilnybei to kas yra nebuitis, arba kitaip 
sakant, kas yra bloga. Žmonės pyksta, bet jų piktybė 
nera iš Dievo, nes piktybė nėra buitis, o stoka susival- 
dymo. Naktis yra-tamsi, bet Dievas nčra tamsa, nes 
tamsa nėra buitis, o tik šviesos trukuma. Tai-gi norint iš 
sutvėrimų pažinti Dievą reikia prisilaikyti šitos pirmosios 
taisyklės: neskirti Dievu kas bloga, nes tat yra 
Dievui priešinga nebuitis. 

Bet skiriant Dievui gera, reikia atsiminti, kad sutvė- 
rimuose gerumas gali buti drauge su trukumais, kurių 
negali buti Dievuje. Tai-gi pirma turime atskirti, kas 
sutvėrimo ypatybėje yra gera ir kas yra trukumas ir tik 
paskui jau sakyti,-kad gerumas yra Dievuje. Imkim du 
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pavyzdžiu. Teip va, žmogus yra mokintąs. Nors mokytu 
buti yra geras daigtas, tečiaus ta ypatybė reiškia, kad 
žmogus ilgų metų darbu įgijo daugybę žinių. Jų nieks 
neatsineša gimdamas, o tik įgija ilgainiui besimokydamas. 
Mokytas žmogus reiškia žmogų, kurs dabar žino daug 
tiesų, bet jų nežinojo pirm kelių dešimčių metų. Dievas 
visuomet viską žinojo; Jame negali buti skirtumo. Todėl 
Dievą negalime vadinti mokytu, o turime vadinti visaži- 
nančiu. Kunas, kaip ir mokslas, yra neblogas daigtas. 
Bet kunas reiškia buitį žemės pritraukianrą, suimtą 
ribomis iš vidaus ir iš lauko. Todėl Dievas negali buti 
kunas, kad Jis yra Buitis nepriklausanti nuo jokio pritrau- 
kimo ir nėra suimta į jokias ribas. Tai-gi antroji taisyk- 
lė, kurios reikia prisilaikyti norint pažinti Dievą iš sutvė- 
rimų, yra ta, kad juose matomąjį gera iškoštume, atskir- 
dami trukumų lukštus. 

Trečioji taisyklė lengviausia. Jei kokiame sutverime 
matome gryną be trukumų gerą ypatybę, tai perkelkime 
ją tiesiog ant Dievo, tik reikia atsiminti, kad tos gryno- 
sios ypatybės visuose sutverimuose visada buva apribo- 
tos, o Dievuje jos yra begalo tobulios. Teip, teisingumas 
yra grynai gera ypatybė, tečiaus Dievas yra begalo tei- 
singesnis už teisingiausią žmogų. Meilė yra gryna dorybė 
žmoguje, bet tos meilės žmogus neturi daugiau kaip jo 
dušia jiegų, o tos jiegos apribotos. Dievuje meilė yra ta | 
pati, bet neapribota ir amžina, kaip Dievas. 

Ne visi gerai moka atskirti, kur gera sutvėrimų ypa- 
" tybė kur bloga. Dar sunkiau buva kaikuriems gerose ypa- 
tybėse sumaišytose su trukumais atskirti tuos trukumų 
lukštus nuo gerojo branduolio. Todėl pasidaro, kad ir ži- 
nantiejie šitas taisykles, bevartodami jąs, suklysta. Tie- 
čiaus reikia naudotis jomis. Nėra geresnio lavinimo pro- 
tui ir širdžiai, kaip kilti nuo matomųjų daigtų į neregimųjų 
tiesų aukštybę. Nėra geresnio ir garbingesnio pačiai gam-- 


tai apsėjimo su ja, kaip pakilimas iš jos prie jos Sutver+ 
tojo. ,,Dangus ir žemė apsakinėja Dievo garbę, ir skliau- 
tai skelbia Jo rankų darbus“ (Ps. 18, 1). Teisingai sako- 
ma, kad gamta yra didelė knyga, kurioje daigtų raidėmis 
užrašyti Dievo darbai. Tiktai reikia moketi ant tos kny- 
"gos skaityti. Keno sąžinė suteršta, tas ant jos nemėgsta 
ir nemoka skaityti. (Geros ir grynos širdies Žmonėms: ir 
mokytiems gamtininkams, ir rašto nežinantiems varguo- 
liams, ta gamtos knyga daug ko pasako apie Dievą. Ne- 
žinia ar Hiobas mokėjo rašyti, tečiausjis sakė: ,, Paklausk 
gyvulių ir jie pamokįs tave (apie Dievą) bei oro paukščių 
ir jie parodys tau; kalbek žemei ir atsakys tau, ir jurių 
žuvys pasakos tau; kas to nežino, jog Dievo rankos pada- 
re tą visa?“' (Hiobo, 12, 7-9). 

Gaila, kad gerbtinasis žmonių mokslas mažai tepas- 
tovus. Pirm šimto metų mokslininkai sakydavo, kad Die- 
vo pažinimas žmogui įgimtas, ir kad savaimi darosi teip, 
j0g negali buti žmogaus, kurs Dievo nežinotų. Kelioms 
dešimtims metų praslinkus pozitivyzmas, statydamasis 
mokslu, tvirtino buk Dievo visai nėsą ir nėsą ką pažinti. 
Dabar ta persenėjusi klaida dar tebesilaiko mažamokslių 
galvose, o mokslininkai, jei kurie nenori Dievo pripažinti, 
tai tvirtina tik tiek, kad žmogus negali Jo pažinti. Tą pa- 
žvalgą jie vadina agnostičizmu. 

Visos Dievo prigimties pilnai pažinti žmogus nepa- 
jiegia, nes mažesnis yra žmogaus protas už Dievą. Todėl 
Dievo pažinimas ant žemės žinoguje vis buva nepilnas. 
Klydo tie mokslininkai, kurie sakė, kad Dievo pažinimas 
teip žmogui įgimtas, jog negalima Jo nepažinti. Tiesa, 
žmogaus širdije yra įgimtas linkimas prie Sutvertojo ir 

"noras pripažinti už save augštesnį amžiną Esmenį, bet 
Dievo pažinimas nėra įgimtas, nes nebutų tiek klaidingų 
tikėjimų, jei visi iš prigimties pažintų Dievą. Klaidingas 

“ pasakimas atsirado iš to, kad tikroji tiesa tapo perplačiai 


išplėsta. Teippat atsirado ir bedievybė. Žmonės paste- 
bėjo, kad Dievo ypatybės yra augštesnės už žmogaus iš- 
mintį, per daug ištempė tą tiesą ir pasidarė klaida, buk 
visai negalima Dievo pažinti. Mes, prisilaikykime tikros 
tiesos žinodami, kad galime Dievą pažinti, bet toli nepil- 
nai, kol esame ant žemės. Ateis laikas, kad mirtis sunai- 
kins kuną, sustiprins dušią. ]i turės daug daugiau išmin- 
ties ir dvasios jiegų. Meilingasis Dievas „tada duosis 
mums regėti Jį veidas į veidą. 


III. DIEVO YPATYBIŲ SUSKIRSTYMAS. 


"Dievas yra mūs tikslas, tai turime rupintis Jį pažin- 
ti, nors tiek kiek galime ir teip kaip galime. Visoki daig- 
tai ant žemės skiriasi vieni nuo kitų savo ypatybėmis. 
Dievuje to skirtumo nėra, tečiaus mes, negalėdami pa- 
žinti Dievo teip, kaip Jis yra, turime nors teip pažinti, 
kaip galime. Tai-g1 turime apsvarstyti tąs ypatybes, ku- 
rias galime žinoti, kad jos yra neapribotoje Jo buities 
pilnybėje. 

Kad lengviau mums butų tas ypatybes atsiminti, 
mes čia jąs suskirstysime į ryšis. Prie pirmutinės ryšies 
priskirsime keturias ypatybes, kurios mums rodosi arti- 
miausios Jo prigimčiai. Tos ypatybės yra: 1. kad Dievas 
yra dvasia, 2. kad Jis yra amžinas, 3. visuresantis ir 
4. visagalis. 

Visokių yra buities rųšių: akmuo kietas, šilkas minkš- 
tas, vanduo skystas, da skystesnis yra oras ir visokios 
dujos. Už tų buities rušių yra didelė dvasių sritis, o ant 
jų visų yra Dievas visokios buities šaltinis ir Tėvas. 
Šventame Rašte nesykį pasakyta, kad Dievas yra Gdva- 
„sia (Gim. t, 2 ir kitur), bet ir savo protu žmogus gali tą 
tiesą patirti. Visi kunai apriboti, o Dievas negali buti ap- 
ribotas, todėl Jis negali buti kunas. Kuniškasis protas 
nepajiegia mintyti be smegenų, kaip garinė mašina ne- 
pavažiuoja be tekinių. O Dievo išmintis sustatė viso pa- 
saulio visą tvarką, kad da jokių smegenų „nebuvo. Todėl 
matome, kad Dievo išmintis yra dvasiška, o ne kuniška, 


Nors kartais šv.Rašte minčta Dievo rankos ar kojos (Ps, 
109, 2 ir kit.), tai tik dėlto, kad žmonės galčtų suprasti. 
Žmogiškai Kalbėdami apie viską, žmogiškai išsitariame 
ir apie Dievą. Kartais pasakome, kad Dievo ranka pa- 
baus už nuodėmes, nors gerai žinome, kad Dievas rankų 
neturi. Tokis mūs pasakymas reiškia tiktai, kad už nuo- 
dėmę bus bausmė, ir kad ta nuodėmes baudžianti tvarka 
pareina iš Dievo galybės. Daug sykių dėl trumpumo mes 
vartojame ne visai teisingą žodį. Visi sakome ,,saulė nu- 
sileidžia,“* nors žinome, kad ji stovi ant vietos, o tik že- 
mė, besisukdama aplink save, tuo daigtu, ant kurio mes 
gyvename, nusisuka į saulei priešingą pusę, teip kad ne- 
galime matyti saulės. Žemės nusisukimą mes vadiname 
saulės nusileidimu vien tik dėlto, kad butų trumpai pasa- 
kyta. 

Del to paties trumpumo kartais Šventasis Raštas 
minėja tarsi žmogiškus Dievo jausmus. Viename daigte 
pasakyta, buk Dievas gailinosi žmones sutvčręs (Gen. 
6, 6). Tatreiškia, kad žmonių apsejimas buvo tokis blo- 
gas, jog jie jau nebetiko tam tikslui, kuriam Dievas juos 
buvo leidęs ant žemės. Kitur pasakyta, buk Dievas pyks- 
ta (Ps. 2, 12), arba tyčiojasi (Ps. 2, 4). Visi tie išsitari- 
mai yra pasakyti tik tam, kad klausančiam arba skai- 
tančiam, neturinčiam laiko gilyn leistis į tolimus moks- 
lus, butų aišku. Ir aš pats dabar aiškinu, kad neturčda. 
mas kuno Dievas neturi nei žmogiškų jausmų, bet kada 
man reikės trumpu laiku išdėti nuodėmės bjaurumą ir 
kiek ji bloga daro Dievui, tai nekalbėsiu užuolankomis il- 
gų sakinių, o tarsiu tiesiog: ,,Dievas pyksta.“ Katalikai 
ne maži vaikai, vienąsyk girdėję paaiškinimą, kitąsyk jau 
žino, kaip reikia suprasti kalbėtojo arba rašto žodžius. 

Antroji Dievo ypatybė yra ta, kad jis yra amžinas, 
Šv. Raštas sako: ,,Pirmiau negu buvo kalnai arba žemė 
ir pasaulis tapo sutvertas, nuo amžių ligi amžių Tu esi, 


= 96 = 

Dieve!“ (Ps. 89, >). Bet ir savo protu žmogus lengvai 
suseka, kad Dievas yra amžinas. Jis davė pradžią visiems 
daigtams, bet Pats pradžios neturėjo. Negalėjo buti tokio 
laiko, kada nebutų buvę Dievo. Kaip amžinas buvo Die- 
vas praeityje, teip Jis bus amžinas ir ateityje. Nebeliks 
miestų nei laukų, nei jurių nei kalnų, nei saulės nei žvaigž- 
džių, o Dievas vis bus. Laikas bėga lyg upės vanduo, 
o visi daigtai jame, tarsi šapeliai ant bangų nešami. Tik 
vienas Dievas yra augštesnis už laiką. 

"Trečioji Dievo ypatybė yra ta, kad Jis yra visur. 

Kuniškiejie daigtai yra nevien laiko upėje, bet ir 
erdvės platumoje. Vienas daigtas užima daugiau vietos, 
kitas daigtas mažiaus, bet erdvė yra už visus platesnė. 
Joje sutelpa ir didėsės girios, ir giliosios juros ir žvaig- 
ždžių aukštuma ir saulės toluma. Tik vienas Dievas, kaip 
yra senesnis ir augštesnis už visokį laiką, taip pat yra 
aukštesnis ir didesnis už visokią erdvę. Dievas yra visur 
ir kiekviename daigte. Ne Dievas yra erdvėje, o erdvė 
Dievuje. 5 . 

Mes sakome ,, Tėve musų, kuris esi danguje.“ (Mat. 
6,9). Ir tiesa, Dievas yra danguje, bet Dievas yra teip 
gi visur. Šv. Povilas - mokino žmones Šventosios Dva- 
sios įkvėpimu: ,,Dievas yra netoli mūs visų: nes Jame 
gyvename, krutame ir esame (Ap: Darb. 17, 27. 28). Se- 
name Įstatyme Dievas buvo apreiškęs pranašams, kad 
yra visur, todel Dovydas rašė: ,.Jei vaikščiočiau net mir- 
ties šešėlio viduryje, tai nesibijočiau pikto, nes Tu (Dieve) 
esi su manim““ (Ps. 22, 4). 

Tasai, visuose laikuose ir visose vietose esantis Die- 
vas, podraugei yra ir visagalis. Jame yra visos jiegos ir 
galybės ir visa kas tik gera ir visa kas tik yra. Todėl 
šv. Luko Evangelijoje parašyta: ,,„Pas Dievą nebus nei 
vienas daigtas negalimas.“ (Luk. 1, 37). Tuos žodžius 
ištarė aniolas Gabrielius, kurį Dievas buvo siuntęs „pas 


Zachariją. Šv. Povilas drąsino krikščionis nieko nesibijo- 
ti, nes jų užtarėjas Dievas yra visagalis: ,, Jei Dievas yra 
'su mumis, kas yra prieš mus“ (Rom 8, 21): 

* Nuodėmės ir paikybės Dievas negali padaryti, bet 
ne dėl jiegų trukumo, o dėlto kad negali noreti nedoro 
nei paiko daigto. Visi tie daigtai, kurių ištarime antra- 
sis žodis nenori to, ko pirmasis sakosi norįs yra paiki. 
Štai pavyzdžiai: šaltas karštis, tamsi šviesybė, šventa ne- 
dorybė, keturkampis tekinys. Dievas tokių daigtų nedaro 
ne dėl galybės stokos, bet dėlto, kad tie daigtai išrodo 
daigtais tiktai paikiems, o Dievas paikybių nedaro. Gir- 
dėjau, kad vienas ištvirkėlis paikina neišmanėlius klaus- 
damas, ar Dievas galįs sutverti tokį akmenį, kad nei 
pats jo nepakeltų. Jei katalikams kas tokį klausimą pa- 
kištų, tai reikėtų atsakyti, kad Dievas turi geriaus 
ką veikti, o ne kvailus išdykėlių pasakymus pildyti. 

Prie šitų keturių Dievo ypatybių dar galima pridėti 
dvi išeinanti iš jų. Jogei Dievas yra visada ir visur, to- 
dėl Jis viską mato. Dievas akių neturi, bet Jis turi kito- 
kių ir geresnių priemonių matyti. Nejaugi nematys tas, 
kurs akį sutvėrė? ,, Dievo akys daug aiškesnės už saulę... 
jos permato žmonių širdis“ (Eccl-us 23, 28). 

Iš to, kad Dievas yra visur ir visada ir apima visa, 
išeina, jog Jisai kokis buvo pirma, tokis yra dabar ir tokis 
pat liksis amžinai. Tat reiškia, kad Dievas nesimaino. 
Šv. Jokubas apaštalas užrašė Šv. Dvasios įkvėpimu: Pas 
kurį. (t. v. pas Dievą) nėra nei atmainos, nei atmainos še- 
šėlio““ (Jok. 1, 17). 

Tai-gi šitos šešios ypatybės duoda mums pažinti 
V. Dievo prigimtį, butent, kad Jis yra 1. dvasia, 2. am- 
žina, 3. visuresanti, 4. visagalinti, 5. visareginti, 6, ne- 
simainanti. 


Dievas yra dvasia, 0 dyasios turi jiegų, terp kurių 


žymiausios yra dvi: protas ir valia. 

Dievo išmintis yra aukštesnė už visų žmonių žinoji- 
mus ir aniolų protus, bet tai dar permažai pasakyta. 
Dievo išmintis žino visa, kas buvo, yra ir bus. Lengva 
"suprasti, kad Dievas žino visus dabar esančius daigtus, 
nes Dievas yra visur. Todel nesykį sakoma, kad Dievas 
viską mato. Taip pat visuresantis Dievas buvo ir seniaus 
ir per visus amžius, nes amžinas. Tai-gi Dievas lengvai 
žino visa, kas buvo. Žmogus užmiršta matytuosius ir gir- 
dėtuosius daigtus, dėlto kad žmogaus atmintis yra ku- 
niniuose smegenyse, o tie smegenįs mainosi žmogui au- 
gant ir sęstant. Jei kokią žinią žmogus gauna į dvasiš- 
kąją atmintį, tai tos žinios neužmiršta amžinai. Dievas 
yra gryniausia dvasia, todėl ir Jo atmintis yra dvasinė. 
Tai-gi lengva suprasti, delko Dievas žino visus buvusius 
daigtus ir žinos juos visuomet. 

Sunkiau suprasti, kaip Dievas žino busiančius daig- 
tus, tečiaus Jis juos žino visus. Prie Dievo esybės nega- 
li prisidėti nei vienas krislelis, prie Jo išminties negali 
prisidėti nei viena . žinelė. Naujiems daigtams įvykstant 
Dievas nepatiria nieko nauja, r.cs jie įvyksta teip, kaip 
Jis žinojo. Yra didelis skirtumas terp Dievo išminties ir 
terp sutvėrimų proto. Sutvėrimų protas tada patiria tiesą, 
kada daigtus prilygsta; tai-gi sutvėrimų protai priguli 
nuo įvykstančių daigtų, dėlto mes negalime žinoti busian- 
čių daigtų. Tik labai retai su dideliu vargu ir baime iš 
esančių jau priežasčių žmogus gali spėti busiančią pa- 
sekmę. Teipišto, kad saulė užtekėjo, galime spėti, jog 
ji nusileis, nes Žinome esančią to priežastį: žemės suki- 
mąsi apie save. Dievo išmintis visai kitokia negu sutvė- 
rimų: ne ji prilygsta daigtus, o daigtai ją prilygsta, nes 
priklauso nuo jos. Ir dideli ir maži daigtai pasaulije teip 
darosi ir teip darysis, kaip Dievas sumintijo. Todėl Die- 
vas žino busiančius daigtus, 


Tik čia gali pareiti mintis, buk ir nuodėmės teip 
darosi kaip Dievas jąs sumintijo, ir buk žmonės už jąs 
nekalti. Bet nuodėmė nera buitis, todėl ji nesidaro nei iš 
Dievo valios nei iš Jo noro. Tečiaus Dievas žino ir bu- 
siančias nuodėmes, nes žinodamas visa gera, Jis žino 
teip-gi kur to gero truksta. Kur yra nuodėmė, tenai yra 
gero trukuma. Nors Dievas žino visas busiančias nuodė- 
mes, tečiaus Jis neprisideda prie jų įvykimo. Lengva tai 
suprasti iš prilyginimo. Aš žinau, kad numirsiu, bet aš 
nei kiek negeidžiu tos savo mirties ir nieko nedarau, kad 
ji skubintųsi. Lygia dalimi Dievas žino busiančias žmo- 
nių nuodėmes, bet nenori jų ir neprisideda prie jų įvyki- 
nimo. Žmogaus liuosoji valia daro nuodėmę. Tiesa, Die- 
vas davė žmogui valios liuosybę, bet ne tuo tikslu, kad 
žmonės darytų nuodėmes. 

Dievo išmintis viską -žino ir mato: buvusius, esan- 
čius ir busiančius daigtus. Visa geruma eina iš Jo išmin- 
ties, bloguma eina iš liuososios sutvėrimų valios, bet nuo 
Dievo žinios nepasislėps nei tamsoje, nei gilumoje. ,, Die- 
vo akys yra daug aiškesnės už saulę.... jos permato 
žmonių širdžių giliausias sietuvas ir slapčiausias vietas“ 
(Eccl-us 23, 28). 

Ir mums priderėtų gėrėtis Dievo išmintimi, kaip gė- 
rėjosi psalmių rašytojas, kuris sakė: ,,Kaip dideli Tavo 
darbai, Viešpatie, viską itin išmintingai padarei“ (Ps. 
103, 24). Ta neapsakomoji Dievo išmintis, tai mus 
džiaugsmas, nes Dievas yra mūs Tėvas ir Globėjas. ,,„Sa- 
vo kelią pavesk Dievui ir pasitikėk Juomi: Jis nuves iki 
galui“ (Ps. 36, 5). 


Žmonių valios gerumą galimą pažinti iš jų dorybių, 
o blogumą iš palinkimo prie nuodėmių. Dievas apima vi- 
sa kas yra, o nei mažiausio blogo krislelio negali buti 
Dievuje. Jis yra Buities amžinasis ir visupilniausias 
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Šaltinis, todėl kiekviena nuodėmė yra kuotolymiausi<. 
nuo Jo, nės ji yra nebuitis. Negalima yra suminėti viso pa- 
saulio ir visų laikų dorybes. Sulyginus su V. Dievo valios 
gerumu, tos dorybės nei tiek neatstoja, kiek maži Ži- 
balo žiburėliai sulyginus su saule. Dievas davė Hiobui kan- 
trybę, Abraomui širdies kilnumą, Maižiešiui valdžios iš- 
mintingą stiprybę, Danieliui nebaimingą tiesos garbini- 
mą, kankintiniams drąsą, šventoms mergelėms skaisty- 
bę, išpažintojams darbštumą ir išsižadėjimo dvasią, vi- 
siems geriemsiems meilę, viltį ir kitas dorybes. Žmogų 
turintį daug augštų ir rinktų dorybių vadiname šventų. 
Už visus šventuosius šventesnis yra Dievas. 

Dievas liepė žmonėms mokintis iš savo pavyzdžio. 
Būkite šventi, nes aš, jusų Viešpats, esmi šventas "(Lev. 
19,2). Pranašas Izajas regėjo dangų ir girdėjo aniolus 
giedant: “Šventas, Šventas, Šventas Viešpats Dievas 
galybių" (Iz. 6, 3). Mes tankiai girdime žmones atkarto- 
jant tą giesmę bažnyčioje. Nors tada atsiminkim 
Dievo šventybę, pagerbkime ją ir rupinkimės tapti do- 
resni, kad galėtume pritikti buti danguje. 


Antroje eilėje minėjome dvi Dievo ypatybi: kad 
Jis begalo išmintingas ir visomis dorybėmis šventas ir 
da daugiaus negu šventas, o į trečiąją eilę suvesime tas 
Dievo ypatybes, kurios pasirodo Jo apsėjime su turinčiais 
proto sutverimais. 

Dievas mus sutvėrė, dzito turi valdžią ant mus, o 
mes esame Jo pavaldiniai. Jis yra dangaus ir žemės 
Valdytojas. Pirmutinė valdytojaus priedermė yra būti tei- 
singam. Dievas ir yra teisingas. Jis nei vienam gerai 
darančiam neužmiršta geru atlyginti ir blogai darančio 
nepaleidžia nebaudęs. ,,Jis atiduoda kiekvienam pagal 
jo darbus" (Rym. 2,6). Dievas neišpildytų savo  prie- 
"dermės, jei kitaip darytų. Nesistebekim, kad geriems 


— IOI — 


jis surengė dangų, o blogiemsiems palieka pragarą. ,,Ne- 
sibijokite tų kurie užmuša kuną, o dučios negali užmušti, 
bet labiaus bijokitės to, kas gali ir dušią ir kuną pražu- 
dyti pragare'' (Mat. 10, 28). Išmanykime Dievo teisin- 
gumą ir jo priemones. 

Kas teturi vieną teisingumo dorybę, tas kartais 
įpuola į žiaurumą. Dievas prie teisingumo turi kantrybę 
ir gailestingumą. Ne vienas nusidėjėlis daug ir didelių 
kaltybių daro per ilgus metus, o Dievo saulutė jam švie- 
čia ir lytus augina javus ant jojo laukų. Per tą ilgą lai- 
ką Apveizdos gerumu Dievas minkština paklydėlio šir- 
dį. Jei pats paklydėlis nevaikščioja į bažnyčią, tai pasi- 
taikius giminių ir pažįstamų vestuvėms, šermenims arba 
šiaip kokioms sukaktuvėms, užklysta į Dievo namus ir | 
išgirsta gerą žodį. Kartais naudinga knyga pasitaiko, daug 
sykių aniolas sargas arba geras žmogus paragina ant 
gera. Nesykį geriejie žmonės nekantrauja, matydami, 
kad blogamjam sekasi ant žemės. Jie nesupranta, kad 
Dievas kantrus ir laukia nedorėlio pasitaisant. Dievo 
teisingumas pasirodys tada, kada išsibaigs pasitaisymui 
skirtasis laikas. 

Kada tik nedoras žmogus pajunta savo nedorybę, 
gailestingas Dievas padeda atsikelti iš nuodėmių ir do- 
vanoja kaltybes. Šv. Povylas skaudžiai persekiojo Baž- 
nyčią, bet paklausė Dievo balso ir pasitaisė. Dievas už- 
tatai padarė Povylą šventu ir didžiu apaštalu. V. Jezus 
pasigailėjo nedoro Dizmos, kuris už žmogžudystes tapo 
prikaltas prie kryžiaus; dovanojo Dizmui nuodėmes ir 
priemė į dangų. Adomui ir Jievai Dievas prižadėjo Išga- 
nytoją, nors juodu buvo skaudžiai nusikaltę. Pasigailėjęs 
Žydų tautos išvedė ją iš Egipto nelaisvės.. Pasigailėjęs 
žmonių, kad neitų pragaran, atsiuntė Sunų ant žemės, 
idant mirtų ant kryžiaus ir tuomi išgelbėtų žmones iš 
pražuties. ,„Dievas teip mylėjo pasaulį, jogei savo vien- 
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gimį Sunų davė" (Jon. 3, 16). Kasdienių Dievo Apveiz- 
dos gailestingumo darbų yra tokia daugybė, kad jų nie- 
kas nesupasakos. Kas tik netingi įsižiurėti į savo gyve- 
nimą, tas pamato nesykį buvęs mirties pavojuje ir išlikęs. 
Tai vis Dievo gaiiestingumas padarė. ,,„Kaip aš esmi 
gyvas, sako Viešpats, nenoriu nusidėjėlio mirties, bet 
kad nusidėjėlis sugrįžtų iš savo kelio ir gyventų" (Ese- 
Eh 2, 11) 

Iš to Dievo apsėjimo su žmonėmis matyti, kaip Jis 
yra meilingas. Rupestingai prirengė žmonėms gražų 
rojų ir įteikė pirmiem musų tėvam visa ko tik jiem- 
dviem reikėjo. Kad juodu Jį pažeidė, Jis dovanojo. Nei 
pikčiausiam žmogui Dievas nedraudžia naudotis oru, 
vandeniu, maistu ir kitokiomis gerybėmis paties Dievo 
sutvertomis ir jam priklausančiomis. Visiems žmonėms 
Dievas įdėjo į širdį sąžinės balsą ir tikybos jausmą. 
Mat Dangiškasis Tėvas, seniai mylėdamas žmones, no- 
rėjo, kad ir žmonės Jį mylėtų. Dėlto Jo Sunus mus iš- 
mokino Dievą vadinti Tėvu, ,, Tėve musų, kuris esi dan- 
guje.“' (Mat. 6, 9). Šv. Jonas nebereikalo sako, kad Die- 
vas pirmutinis ėmė mus mylėti (1 Jon. 4, 19). 

Visas šitame skyriuje minėtąsias ypatybes, butent: 
meilingumą, gailestingumą, kantrumą, teisingumą, gali- 
ma pavadinti vienu žodžiu gerumu. Juk ištiesų Dievas yra 
geras (Ps. 106, 1). Šv. Jokubas apaštalas teisingai sako: 
„„kiekvienas geras suteikimas ir kiekviena tobula dova- 
na yra iš aukšto“ (Jok. I, 17). Š 

Šešias Dievo ypatybes, kurias mes priskaitėm prie 
pirmojo skyriaus, dvi priskirtąsias prie antrojo ir keturias 
minčtąsias trečiame skyriuje, mokslininkai suveda į vie- 
ną ir regi, jog jos, nežiurint didžio gerumo ir garbingumo 
dar toli neteip augštos, kaip pats Dievas. Jis geresnis, 
šviesesnis ir aukštesnis už visa ką žmogus gali apie Jį kal- 
bčti ir išmanyti. Visos ypatybės Dievuje yra pilnos. Jos 
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yro-be galo be krašto, labiaus negu saulėje šviesa. O 
žmonėse, nors išrodo didelės, tečiaus tiktai spinkso, 
kaip maži žiburėliai. Šitą visokio gero pilnumą ir visų Jo 
ypatybių neapribotą vienybę mokslininkai pavadino vienu 
vardu Absoliutas. Lietuviškai tas žodis reiškia visą visų 
gerųjų ypatybių pilnybę Dievuje. Kaip žodis „geras“ api- 
ma keturias ypatybes, kurias Dievas rodo apsėjime su 
žmonėmis, teip žodis ,,Absoliutas“ apima visas Dievo 
ypatybes, ir tas kurias minėjome irtas, kurių neminėjome. 

Jei-gu butų du Absoliutu, tai visas pirmojo gerumas 
nebutų antrame ir antrojo gerumas nebutų pirmame. To- 
kiu budu nei pirmasis nei antrasis neapimtų viso esančio- 
jo gerumo. Absoliutas turi apimti visą esantįjį gerumą, 
todel Absoliutas tegali buti tik vienas. Jogei Dievas yra 
Absoliutas, todel Dievas tegali Lut tik vienas. Daug 
pirmiau negu mokslininkai šitą tiesą suprato, Dievas ją 
apreiškė žmonėms per pranašą Izają. ,,Aš esmi Dievas, 
ir nėra kito Dievo, ir nėra man panašaus“ (Iz. 46, 9). 


Žmonių priedermės, 
"išeinančios iš Dievo ypatybių. 


Apsvarstę Dievo ypatybes neturime liautis nepami- 
nėję musų priedermių, išeinančių iš tų Sutvertojo ypa- 
tybių. . 

Pirmoji priedermė yra tikėti, nes Dievas yra visaži- 
nantis ir visaišmintingiausias. Jis negali suklysti. Lygiai 
„negalima yra, kad Dievas meluotų“ (Žyd. 6, 18), nes Jis 
yra šventas. Todėl ką Dievas apreiškė, tą žmonės gali 
ir turi tikėti. Bet kaikurie sako: ,,„Tiesa, Dievas negali 
meluoti nei klysti, bet tie žmonės, kuriems Jis apreiškia, 
gali ir meluoti ir klysti, todėl aš vistiek negaliu tikėti, 


— 104 — 


nes man pačiam Dievas nieko neapreiškė.““ Nesiduokime 
suklaidinti šitokiai šnekai. Jeigu Dievas galėjo dangų ir 
žemę sutverti, tai Jis gali parinkti nemeluojantį žmogų, 
kad t-s apreiškimą nesugadinęs kitiems skelbtų. Tam 
tikslui pats Dievo Sunus tapo žmogum, apreiškė mums 
Savo amžinąsias tiesas, didumą jų surašė apaštalai į 
Šventas Knygas su Šv. Dvasios pagelba, o kad tą šv. 
Raštą gerai suprastume, ir kad neužmirštume jame ne- 
minčtų tiesų, tai V. Jėzus pasižadėjo pats buti Bažny- 
čioje iki pasaulio pabaigai (Mat. 28, 20). -Jis labiausiai 
pribuva prie Šv. Tėvo popiežiaus, kada reikia galutinai 
išaiškinti kokią nors tikėjimo abejonę. Visagalis Dievas 
pasirupino, kad Jo apreiškimas netaptų iškreiptas: ,,Dan- 
gus ir žemė persimainys, 0 mano aa nepersimainys'' 
(Mat. 24, 35). 

Mbvleti. Nekas džiaugsmas butų Dievui, jeigu mes 
tiketume Jam, bet nemylėtume. „Ir velniai tiki ir dreba““ 
(Jok. 2, 19). Tiek padaręs gera Dievas tikisi mūs meilės. 
„Mano sunau, duok man savo širdį,'' kalba Dievas Prie- 
žodžių Knygoje Šventame Rašte. Mes esame silpni, 
bet-gi turime širdije gerų jausmų. Mokame pažinti gera 
ir myleti tą kas mus myli, tai-gi pirmiausiai ir labiausiai 
Dievą. ,, Mes tat mylėkime Dievą, nes Dievas pirmiaus 
mus mylėjo““ (Jon. 4, 19). 

Atsiminkime Dievą. Kas ištikrųjų myli, tas tankiai 
atsimena savo mylimąjį asmenį. Neužmirškime nei mes 
savo Dievo. Juk nėra kuomi geriaus džiaugtis mūs protui 
ir širdžiai kaip geriausiu ir gražiausiu savo Sutvertoju. 
Tiesa, mūs protu sunku pakilti iki Dievui, nes jis 
augštas yra. Bet lavinkimės. Jei kada nors pasijusime, 
kad mūs mintis pačios savaimi grįšta prie Dievo, o šir- 
džiai saldu Jį minėti, tai bus ženklas, kad mūs dvasia jau 
augštokai pakilo. Tokiu budu turėsime dvigubą naudą: ir 
patįs busime tobulesni ir Dievui padarysime malonumą, 
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gyvenimo dienomis turčk Dievą savo mintije“' (Tob. 4, 6). 
Ant galo rupinkimės Dievą pažinti. Tada bus leng- 
va mums tankiai apie Jį mintytiir Jį mylėti. Atminin as 
priguli nuo meilės; o meilė nuo pažinimo. Mums su ku- 
nais, kunuose ir kuniškai gyvenant sunku pažinti augštą 
ir tobulą dvasią, Dievą. Bet Jisai pats mūs meilės trokš- 
damas, palengvino tą pažinimą. Delto Dievo Sunus tapo 
žmogum, kad lengva butų mums Jį pažinti ir mylėti. 
Jėzaus užgimimo buvo du tikslu: kad mirtimi pasaulį iš- 
gelbėtų iš nuodėmių, ir kad įsikūnijimu palengvintų Die- 
vo pažinimą žmonėms. Šitą antrąjį tikslą retai kas pri- 
mena, bet mes pasirupinkime jo neužmiršti. Šv. Povy- 
las rašo: ,„Daug kartų ir įvairiais budais Dievas kitados 
kalbėjęs tėvams per pranašus, ant galo, šiose dienose kal- 
bėjo mums per Suny“ (Žyd. 1, 1. 2). 


IV. ŠVENČIAUSIOJI TREJYBĖ. 


1. Skirtumas prigimties ir asmens. 


Visos minetos ypatybės parodo, kokia yra Dievo pri- 
gimtis; bet prigimtis ir asmuo ne tas pats yra. Didelė 
daugybė daigtų esančių pasaulije visai neturi asmens, 
nors kiekvienas daigtas turi savo prigimtį. Vienokios yra 
akmens ypatybės, o kitokios medžio, dėlto mes teisin- 
gai sakome, kad skirtinga yra akmens ir medžio prigim- 
tis. Ir paukštis, ir kirmėlė, 17 vabalas, ir žuvis, ir didelis 
gyvulys,—visi turi kiekvienas savo prigimtį, bet neturi 
asmens. 

Žmogus turi prigimtį ir asmenį. Nelengva pasakyti, 
kas tat yra žmogaus asmuo, bet vis-gi galima suprasti 
asmens ir prigimties skirtumą žmoguje. Musų prigimtis 
mainosi augdama ir sęsdama, oasmuo liekasi vienokis 
kudikije ir senelije; asmuo nesimaino. Kas netenka akies, 
rankos arba kojos, to prigimtis pasidaro mažiau turtin- 
ga, bet del sąnario netekimo asmuo neikiek nepasidaro 
mažesnis. Prigimtis susideda iš dalių. Ausis, liežuvis, 
širdis, tai vis dalys žmogaus prigimties. Asmuo neturi 
dalių. Sulyg žmogaus prigimties buva ir jo priedermės. 
Kitokia yra vyro prigimtis, kitokia moteries, delto jų 
priedermės nevienokios. Bet vyro ir moteries vienokis as- 
muo, o pagal asmenis eina ir teisės, dėlto vienokios yra 
vyrų ir moterų teisės. Jei kur da nera tos lygybės, tai 
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tiktai dėlto, kad tenai dar nesupranta skirtumo terp as- 
mens ir prigimties, terp teisės ir priedermės. Užteks šitų 
paaiškinimų apie asmens ir prigimties skirtumą. Asmuo, 
trumpai sakant, yra atskiras protingos esybės buvimas. 

Yra daigtų turinčių prigimtį, neturinčių asmens, kaip 
jau minėjome. Yra daigtų turinčių vieną prigimtį ir vieną 
asmenį. Tie daigtai tai visi žmonės ir aniolai. Aniolai ne- 
prastojo asmens nei piktomis dvasiomis virsdami Dievas 
turi vieną prigimtį ir ne vieną asmenį, o.V. Jėzus turi dvi 
prigimti viename Asmenije. 

Negalima tvirčiau mokyti, kaip krikščionių tikėjimas 
mokina, jog Dievas tėra vienas. Podraug tas tikėjimas 
mokina, kad yra trys Dievo Asmenys: Dievas Tėvas, 
Dievas Sunus, ir Dievas Šventoji Dvasia. Daugelis tikč- 
jimo priešų nesupranta šito mokinimo ir sako, buk tikėji- 
mas pats sau prieštaraująs, kad kalba jog yra vienas Die- 
vas ir trys Dievai. Tečiaus tikėjimas dar niekuomet ne- 
sakė ir nesakys, buk esą trys Dievai, o tvirtina, kad yra 
trys Dievo Asmenys. Jei asmuo ir prigimtis butų tas pats, 
tai išeitų prieštaravimas, bet kad asmuo ir prigimtis ne 
tas pats, todėl gali buti, ir yra, viena prigimtis trimis as- 
menimis. Mes esame žmonės, turime po vieną prigimtį 
ir po vieną asmenį, todėl mums sunku suprasti, kaip vie- 
na prigimtis gali buti trimis asmenimis. Tečiaus nei vie- 
nas mokslas neapseina be persilaužimo. Kas nenori prėo- 
to pajiegų įtempti, tas turi liktis tamsuolis. Čia jau ne- 
bekartosiu, kas pasakyta seniaus apie tikėjimą ir jo pro- 
tingumą (p. 36-38), bet neprošalį butų tat atsiminti, nes 
Trejybės mokslas yra Dievo apreikštoji paslaptis. 


2. Trejybė Sename Įstatyme. 


Savo protu žmonės nebutų galėję jos susekti. Nuo 
pasaulio pradžios iki V. Jėzui užgemant patys geriausiejie 
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žmonės tik tiek žinojo, kad Dievo yra viena prigimtis. 
Jiems neparėjo i galvą prigimties ir asmens skirtumas, o 
Dievas neapreiškė, kad vienoje Jo prigimtije yra trys As- 
menįs. Tečiaus kaikurie šv. Rašto išsitarimai buvo nesu- 
prantami nežinantiems Dievo Asmenų Trejybės. Šv. Raš- 
tas apsakydamas žmogaus sutvėrimą išsireiškė, kad Die- 
vas tarėsi: ,,„Sutverkime žmogų sulig mūs paveikslo ir 
panašumo““ (Gen. 1, 26). Nebutų galima buvę tartis, 
jei butų buvusi tik viena Dievo prigimtis ir vienas asmuo. 
Paskui Dievas apsireiškė Abraomui trijų žmonių pavida- 
lu. (Gen. 18, 1—3). Veliaus Dievas prižadėjo atsiųsti Iš- 
ganytoją ir pasakė, kad tas išgelbčtojas bus Dievas. (Iz. 
9, 6). Psalmėje 109 apsakyta V. Dievo kalba su Išgany- 
tojum. Apsakyme juodu abudu vadinami tiktai vienam 
Dievui priklausančiu Viešpaties vardu. Antroje psalmėje 
pasakyta, kad tas musų Viešpats Išganytojas yra Die- 
vo Sunus (Ps. 2, 1). Ne vieną kartą buvo minčta ir Die- 
vo Dvasia, kuri skrajojo ant vandenų pasaulį sutveriant 
(Gen. 1, 2), kuri pripildė pasaulį (Sap. 1, 7) kuri prana- 
šams duoda įkvėpimą (4 Reg. 2, 15). Tečiaus žmonės 
nesuprato tų Šventojo Rašto vietų, kol V. Jėzus neatėjo 
ir nepasakė Šv. Trejybės paslapties. 


- 


3. Kristaus mokslas apie Trejybę. 


Jam prisiimant krikštą iš šv. Jono rankų, trys Dievo 
Asmenys apsireiškė žmonėms prieinamu budu. Dievas 
Sunus stovėjo upelyje, Dievas Šv. Dvasia balandėlio pa- 
vidalu plesnoio ties Juo, o Dievo Tėvo balsas buvo girdė- 
ti iš aukštai: ,,Šitai mano mylimasis Sunus'* (Mat. 3, 16). 
V.Jėzus, mokindamas žmones, sykį pažymėjo, kad Jis 
turi vieną veikimą su Dievu Tėvu: ,Mano Tėvas veikia 
ir aš veikiu“ (Jon. 5, 17). Veikimas yra iš prigimties, to- 
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del klausantiejie V. Jėzaus turėjo suprasti, kad Jo ir Die- 
vo Tėvo prigimtis yra viena. Dar aiškiau tą pačią mintį 
V. Jėzus išreiškė prašant Pilypui, kad Jis parodytų 
apaštalams Savo Tėvą. Tąsyk V. Jėzus tarė: ,,„Pilypai, 
kas Mane mato, tas mato Mano Tėvą“ (Jo. 14, 9). Ant 
galo V. Jėzus Savo ir Tėvo prigimties vienybę aiškiai 
pasakė: ,,„Aš ir Tėvas vienas esame“' (Jo. 10, 30). 

Išmokinęs Apaštalus, kad Dievuje yra viena prigim- 
tis o ne vienas Asmuo, V. Jėzus dar pridėjo, kad yra ir 
Trečiasis Asmuo, žadėdamas atsiųsti tą Trečiąjį Asmenį 
kada pats sugrįš į dangų. ,,Ir kitą Palinksmintoją atsiųsiu 
jums, tiesos Dvasią“ (Jon. 14, 16). Per trejus metus 
V. Jėzus gerai išaiškino apaštalams prigimties vienybę ir 
Asmenų trejybę Dievuje, o siųsdamas juos į žmones trum- 
pai bet aiškiai priminė tą svarbiausiąją tiesą: ,, Eikite 
tad ir apsakinėkite linksmą naujieną visoms tautoms, 
krikštydami juos vardan Tėvo ir Sunaus ir Šventosios 
Dvasios“ (Mat. 28, 20). 


4. Trejybė ir gamta. 


Kur sodžiuose žmonės valgo mediniais šaukštais, ten 
patys vyrai pasidaro juos. Namiškiams nereikia klausti, 
keno katras šaukštas darytas, nes iššaukšto išvaizdos 
matyti darbininko ranka. Raštininkai nemoka daryti me- 
dinių šaukštų, bet kiekvienas savotišku budu išvadžioja 
raides ant popieros: vieno raštas stambus, kito smulkus, 
vieno raidės gulščios, kito stačios, vieno brukšniai pla- 
tųs ir stori, kito plonyčiai ir siauri. Raštininko ranka ma- 
tyti iš jo parašytų raidžių. Lengva parinkti ir daugiau 
pavyzdžių, parodančių, kad veikėjo budas žymu ant jo 
veikalo. Bet ir be pavyzdžių tą visi žino. 

Tiktai galima klausti, ar neregimo Dievo ypatybės 
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yra žymu ant regimo pasaulio, kaip darbininko ranka ant 
jo padarytojo daigto. Įsižiurėkime atydžiau į pasaulį ir jo 
daigtus. Pradėkime nuo žmogaus. Jo kuno trys stam- 
biausios dalys: galva, liemuo ir galunės, t. y. rankos su 
kojomis. Teip patir gyvulių kunai yra iš trijų stambiau- 
siųjų dalių. Lygia dalimi šaknys, stuobrys ir šakos suda- 
ro medį. Orarykštėje mes matome daugybę įvairiausių 
dažų, bet jie visi susidaro iš trijų pamatinių: geltono, 
mėlyno, raudono. Visi kiti dažai tai mišinys tų trijų. Su- 
maišius geltoną su mžlynu darosi žalias, raudonas su + 
geltonu daro rausvą, o mėlynas su raudonu —lylavą; su- 
maišius visus tris darosi baltas. Kuomet visai nėra da- 
žo, tada darosi juvduma. Pasaulije daugiausia yra šitų 
daigtų: kietos žemės, skysto vandens ir ruko oro. Paga- 
liaus kiekvienas daigtas gali buti kietas, skystas arba 
rukas. Ledas yra kietas, įšilęs jis tampa vandenim, už- 
viręs virsta garu. Geležis paprastai buva kieta, bet ją 
tankiai teip įkaitina, kad ji tampa skysta kaip vanduo. 
Tada iš jos nulieja visokių daigtų. Dar labiaus kaiti- 
nant galima padaryti, kad ir geležis virstų garais, kaip 
užviręs vanduo. Iš visų šičia minėtųjų pavyzdžių mato- 
me, kad skaičius „trys“ daug reiškia gamtoje. Žinant, 
kad ant veikalo buva žymu veikėjo ypatybės, ir kad Dievas 
yra Trimis Asmenimis, lengva suprasti dėlko gamtoje 
teip tankiai žymu trejybė. 

Geras daigtas yra vienybė, bet ir daugybėje teip- 
gi neviskas bloga. Augščiau mes matėme, kad Dievuje 
turi buti visokio gerumo. Jei Dievuje prie vienos prigim- 
ties tebutų tik vienas Asmuo, tai Dievuje nebutų daugy- 
bės gerumo, kitaip sakant, ne visi gerumai butų susėję 
Dievuje. 

Tai ties išmano mūs protas apie Šv. Trejybės pas- 
laptį. Jis negalėjo jos pramanyti, nes ji aukštesnė už jį. 
Jis negali nei prirodyti jos, nei permanyti, kaip trys Die- 
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vo Asmenys susiderina vienoje prigimtije; tečiaus, iš 
Dievo apreiškimo patyręs, kad Sutvertojas yra trimis“ 
Asmenimis, žmogiškasis mūs. protas turi kuomi pasiremti 


tikedamas V. Jėzaus žodžiais. 


DIEVO ASMENŲ SANTIKIAI 


1. Tėvas ir Sunus. 


Tikėjimas dar mus mokina, kad yra nuolatinis ir 
negalintis persimainyti santikis terp trijų Dievo Asmenų. 
Pirmasis Asmuo vadinasi Tėvas, nes Jis gimdo antrąjį, 
kuris vadinasi Sunus. Tas dangiškasis santikis visai 
nepančši į žemiškąją tėvybę.  Terp žmonių sunus 
visuomet turi buti jaunesnis už tėvą, o Dievuje Sunus 
yra lygiai amžinas su Tėvu. Žmonėse iš tėvo prigimties 
gema sunaus prigimtis, o Dievuje prigimtis ir Tėvo ir 
Sunaus yra ta pati. Ji yra amžina ir gimti negali. Die- 
vuje gema tik Asmuo. Nors ir Asmuo Dievuje yra am- 
žinas, tečiaus Jis gema, o Jo gimimas teip-gi skiriasi nuo 
visų gimimų, žinomų žmonėms. Dievo Sunus visuomet 
buvo užgimęs. Jis gema praeitije, gema dabartije, gema 
ateitije. Kalbant apie tuos laikus, kada dar nebuvo nei pa- 
saulio nei aniolų, negalima sakyti, kad tada Dievo Su- 
nus gimė, bet reikia sakyti gema. Jis gema dabar, ir pa- 
sauliui pasibaigus teip-gi Jis gema. Tas nesimainantis 
žodis gema praeičiai, dabarčiai ir ateičiai reiškia, kad 
amžinasis Antrojo Asmens gimimas visai nesimaino. 

Žmonėse gimimas vis teip buva, kad iš dviejų žmo- 
nių —gimdytojų. gema trečias žmogus—kudikis.  Vi- 
sai netokis yrą Antrojo Asmens gimimas. Jis gema iš 
vieno Tėvo, Dievas Tėvas nėrą Dievo Sunaus pradžią 
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nei šaltinis, nes viena jųdviejų prigimtis yra amžina ir 
neturi jokio šaltinio. Tečiaus pirmajam Dievo Asmeniui 
priklauso pirmybė. Nors tos pirmybės neturi Antrasis 
Dievo Asmuo, bet-gi nei kiek dėlto nėra mažesnis, nei 
menkesnis, nei jaunesnis, nei kokiu kitu budu žemesnis 
už pirmąjį. 1 : 


2. Šv. Dvasia. 


Trečiasis Asmuo eina iš Dievo Tevo ir Dievo Sunaus. 
Kaip negali sakyti, kad Dievas Sunus eina iš Dievo Te- 
vo, o tik reikia sakyti germna; teip lygiai negalima sakyti, 
kad Šventoji Dvasia gema iš Tėvo ir Sunaus, o reikia 
sakyti eina. Mūs protas nepajiegia suprasti skirtumo, 
bet turi žinoti, kad yra skirtumas terp ,,gema'“' ir „eina.“ 

Viso pasaulio vyskupų suvažiavimas Florencijoje 
1439 metais sutarė, o popiežius Eugenijus IV Liepos 6 die- 
ną tų metų apskelbė, ,,kad Šventoji Dvasia iš Tėvo ir 
Sunaus amžinu budu yra, ir savo butybę kaip ir savo 
Asmenį turi drauge iš Tėvo ir Sunaus, ir iš abiejų amžinu 
budu kaipo iš vienos pradžios ir vienu kvėpimu eina. 
(Denz. XII 691). Šitą ištarmę išdavė ne vien katalikų 
vyskupai, bet ir pravoslavai. Gaila, kad vėliaus pravosla- 
vai atsimetė nuo visatinio surinkimo ištarmės ir grįžo į 


klaidą. 


3. Trejybė ir sutvėrimai. 

Žinodami Asmenų skirtumą ir prigimties vienybę 
Dievuje, galime permanyti ir pasaulio sutvėrimą. Pasau- 
lio sutvėrimas yra Dievo Prigimties veikimas. Todėl mus 
sutvėrė visa Šv. Trejybė: Dievas Tėvas, Dievas Sunus 
ir Dievas Šventoji Dvasia. Malones teikia žmonėms teip- 
gi Dievo Prigimtis, t. y. visi trys Asmenys. Visi trys 
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Dievo Asmenys baudė pirmuosius tėvus už nuodėmę, vi- 
si trys Asmenys liepė Nojui statytis laivą, visi trys As- 
menys išvedė žydus iš Egipto žemės. Trumpai sakant, 
visa tai ką Dievas daro savo sutvėrimams, daro ne kiek- 
vienas Asmuo skyrium, o visi drauge. Visi Dievo veik- 
smai, ir sutvėrimams yra Jo Prigimties veiksmai, dėlto 
tuose veiksmuose visų trijų Asmenų vienokia ir viena 
dalis. Tie veiksmai vadinasi viršujais veiksmais. Yra vi- 
dujų veiksmų terp pačių Dievo Asmenų. Kad Dievas Te- 
vas pažįsta Šunų, kad Tėvas ir Sunus myli Šventąją 
Dvasią, tai tas pažinimas ir ta meilė vadinasi vidujai 
Dievo veiksmai. Jie priklauso kiekvienam Asmeniui sky- 
rium. Tečiausir vidujai Dievo veiksmai pripildo Dievo pri- 
gimtį ir tokiu budu tampa visos Šv. Trejybės veiksmais. 
Gal ir ne visi supranta šitą pasakymą, bet čia išpildyta 
kas reikėjo, nepaslėpta tiesos. Grįžkime prie lengvesnių 
dalykų. 


4. Trejybė ir Įsikunijimas. 


Nors visi Dievo veiksmai sutvėrimams priklauso vi- 
siems Asmenims, tečiaus kad Dievo Sunus tapo žmogu- 
mi, tai tik vienas Asmuo įsikunijo, o ne visi trįs Asme- 
nys. Mat įsikunijimas įvyko tokiu budu, kad žmogaus 
prigimtis užgimė be žmogiško asmens, kurio vietą užėmė 
Dievo Asmuo. Žmogaus prigimtis negali turčti trijų as- 
menų, nes ji menka. Jei-gu visa Trejybė butų įsikunijusi, 
tai V. Jėzus butų turėjęs tris Asmenis, o tada jis nebūtų 
galėjęs buti žmogum. Todėl žmogišką prigimimą tegalėjo 
prisiimti tik vienas Dievo Asmuo. Tečiaus ar prisiimti ar 
neprisiimti, ar įsikunyti ar neįsikunyti, tas prigulėjo nuo 
visų trijų Dievo Asmenų. Todel Dievo įsikunijimas buvo 
visos Šv. Trejybės veikalas, nors tiktai vieno Dievo Su- 
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naus Asmuo tebuvo prisiemęs žmogiškąją V. Jėzaus 
prigimtį. 


5. Prigimties darbų priskyrimas Asmenims, 


Kalbėdami apie V. Dievo darbus žmonėms Šv. Tė- 
vai ir šiaip raštininkai, tankiai vienus veiksmus priskiria 
vienam Asmeniui, kitus kitam. Mes patys mokinomiesi 
katekizme, jog Dievas Tėvas mus sutvėrė, Dievas Sunus 
mus atpirko, Dvasia Šv. mus apšvietė. Dabar žinome, 
kad tos geradarybės buvo visos Šv. Trejybės veiksmai. 
Bet nesakykime, buk senoviškas išsitarimas yra klaida. 
Jis ne klaida, o protingas pažymėjimas Asmens ypaty- 
bių ant bendro veikalo. Atpirkimas buvo visos Šv. Trejy- 
bės veikalas, bet įsikunijo žmones atpirkti tik Dievo Su- 
naus Asmuo. Visas Šv. Trejybės veikalas yra pasaulio 
sutvėrimas, tečiaus ant to sutvėrimo labiausiai žymu Die- 
vo Tūvo ypatybė, nes Jis yra visų Asmenų pirmutinis. 
Visos Šv. Trejybės darbas yra žmonių apšvietimas, te- 
čiaus ant jo labai mums žymu Šv. Dvasios meilė ir švie- 
sa. Mūs protas tiktai dalimis tegali pažinti tiesą, todėl 
jisai, tik iš dalies pažinodamas Šv. Trejybės Asmenis, 
juos žymi vienus vienomis, kitus kitomis ypatybėmis, nors 
tos ypatybės bendros visiems Asmenims. 


6. Oficijalis Trejybės mokslo išreiškimas. 


Moksle apie Šv. Trejybę labjausiai svarbu atsiminti, 
skirtumas Asmens ir Prigimties bei žinoti, kad ypatybės 
priguli prigimčiai. Todėl visos Dievo ypatybės, kurias mi- 
nėjome augščiaus priklauso visiems Asmenims. Ir Tėvas 
ir Sunus ir Šv. Dvasia lygiai amžini, vienaip visagalingi, 
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vienaip šventi. Visi trįs Asmenys ne vien lygųs vi- 
same, bet jie yra vienas Dievas. Geriausiai šitą tiesą iš- 
reiškė Šv. Atanazo Symbolis, dėlto čia atkartoju jo žodžius: 
“Katalikų tikėjimas tas yra, kad garbintume vieną Dievą 
Trejybe ir Trejybę vienybe, asmenų nemaišydami, nei pri- 
gimties neskirdami. Nes kitas yra Tėvo asmuo, kitas Su- 
naus, kitas Šv. Dvasios, betir Tėvo ir Sunaus ir Šv. Dva- 
sios viena yra dievybė, lygi garbe, vienaip amžino majesto- 
to. Kokis Tėvas, tokis Sunus, tokia Šventoji Dvasia. Nesut- 
vertas Tūvas, nesutvertas Sūnus, nesutverta Šventoji Dva- 
sia; didis Tėvas, didis Sunus, didi Šventoji Dvasia; amži- 
nas Tėvas, amžinas Sunus, amžina Šventoji Dvasia. Te- 
čiaus ne trįs yra amžini, o vienas tėra amžinasis, teip pat 
ne trįs yra nesutverti, nei trįs didieji, o vienas tėra nesut- 
vertas ir vienas didis; lygia dalimi visagalis Tūvas, visaga- 
lis Sunus, visagalė Šv. Dvasia, o bet-gi ne trįs visagaliai, o 
tik vienas tėra visagalys. Teip pat Tėvas yra Dievas, Su- 
nus yra Dievas ir Šventoji Dvasia yra Dievas, o bet-gi ne 
trįs yra Dievai, o vienas tėra Dievas; teip pat Tėvas yra 
Viešpats, Sunus yra Viešpats ir Šv. Dvasia yra Viešpats, 
tečiaus ne trįs yra Viešpačiai, o vienas tėra Viešpats; nes 
krikščioniškoji tiesa verčia pripažinti Dievu ir Viešpačiu 
kiekvieną Asmenį skyrium, bet katalikų tikėjimas draudžia 
tikėti tris Dievus ir tris Viešpačius. Tėvą nieks nepadarė 
iš ko nors, nei sutvėrė, nei pagimdė. Sunus vien tik iš Tėvo 
yra gimęs. Šventoji Dvasia iš Tėvo ir Sūnaus yra paeinan- 
ti. Tai-gi vienas Tėvas, ne trįs Tėvai; vienas Sūnus, ne trįs 
Sunųs; viena Šventoji Dvasia, ne trįs Šventosios Dvasios; 
ir toje Trejybėje niekas nėra senesnis nei jaunesnis ; nei di- 
desnis nei mažesnis, bet visi trįs Asmenys yra lygiai amžini 
vienas kaip kiti ir lygiai lygųs.'' (Denz. Bannwart XII 
n. 39.) 
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7. Trejybė didesnė už mūs protą. 


Trejybė priklauso prie aukščiausių tikėjimo tiesų, ku- 
rias labai sunku suprasti. Tokios tiesos labai naudinga 
protui žinoti, bet labai pavojinga gvildenti. Todėl mes 
stipriai tikime V. Jėzui, apreiškusiam šitą tiesą, bet nesike- 
sinkiime ją apimti savo protu. Pasakoja, buk vieną kartą 
didysis pasaulio mokslininkas šv. Augustinas, vaikščioda- 
mas juros krantais ties Hiponos miestu, visas savo genija- 
lio proto jiegas įtempęs, norėjo permanyti Šv. Trejybę. Be- 
eidamas šventasis atrado kudikį, kurs prasirausęs smiltyse 
duobutę, pylė į ją vandenį iš jūros, semdamas rankute. 
Vyskupas užklausė kudikio „ką čia veiki??? Kudikis atsa- 
kė norįs perpilti jurą į duobutę. Vyskupas nusišipsojo ir 
tarė, kad tai negalimas daigtas. Tada vaikutis atsistojo, 
pažiūrėjo šventajam į akis ir tarė: „O tu ką darai? Jug 
nori Dievo didybę sutalpinti savo prote!?? Tai ištaręs vai- 
kutis išnyko. Šv. Augustinas suprato, jog aniolo buta, ir 
atsiminė, jog žmogaus protas, sulyginus su Dievo didybe, 
yra mažesnis, negu vaiko prarausta smiltyse duobutė, suly- 
ginus su Terpžemio Jūra. 


VI. PASAULIO PRADŽIA. 


1 Krikščionijos mokslas. 


Kalbėdami „Tikiu į Dievą "Tevą?? sakome, kad Dievas 
yra dangaus ir žemės sutvėrėjas. Žemė čia reiškia ir sau- 
sumas, ir juras su ežerais bei upėmis, ir orą, ir tą visa kas 
yra juose. Dangus-gi reiškia ir saulę, ir mėnesį su žvaigž- 
dėmis, ir dar tolimesnius už juos daigtus. 

Nikėjos ir Konstantinopolio symbolije sakoma: „Tikiu 
į vieną Dievą...., kuris padarė dangų ir žemę, matomus ir 
nematomus daigtus.'? Nematomieji daigtai čia yra tyčia 
įvardyti, kad niekas negalėtų mintyti, buk Dievas yra sut- 
vėręs tik matomuosius arba kuninius daigtus. 

Senovės žmonės dangaus ir žemės vardais apimdavo 
visų daigtų visatą. "Tai-gi vadinant Dievą dangaus ir že- 
mės sutvėrėju yra išreikšta tiesa, jog visa kas yra arti ar 
toli, kūniniai ar dvasiniai daigtai, neturi savo pradžios nei 
iš savęs, nei iš kur kitur, tik iš Dievo. „Per Jį tapo pada- 
ryta visa kas tik yra ir be Jo nebuvo nieko padaryto, kas 
tik buvo padaryta?'? (Jon. 1, 3.) 


2. Stabmeldžių ir išminčių mokslas. 


Bet toli ne visi žmonės pripažįsta Šitą tiesą. Toly- 
miausioje senovėje stabmeldžiai, iš savo galvos prasimanę 


daugybes nebutų dievų, pripasakodavo teip-gi yvairių pa- 
sakų apie tų dievų veiksmus pasaulio pradžioje. Toms 
pasakoms šiandien jau niekas netiki, o jų atkartojimas už- 
imtų daug laiko ir vietos, todėl jas praleidžiame. 

Artimesnėje senovėje rimti grekų išminčiai Platonas 
ir Aristotelis apie 300 metų prieš Kristui užgimsiant, jau 
buvo supratę, kad yia tik vienas Dievas. Tiedviem grekų 
išmimčiam rodėsi, kad Dievas padarė visą daugybę ir yvai- 
rybę daigtų esančių pasaulyje teip, kaip puodžius daro 
puodus iš molio, arba kaip dailydė dirba rakandus iš me- 
džio. Grekų išminčiams rodėsi, buk Dievas, kaip kokis dar- 
bininkas, iš žalios medžiagos padarė giažiai sutvarkytą pa- 
saulį. Išminčiai nepasakė, iš kur Dievas gavo tos medžia- 
gos, jiedviem turbut rodėsi, kad ta medžiaga bubo amžina. 

Laikui beeinant žmonės suprato, kad negalėjo teip bu- 
ti, kaip grekų išminčiai sakė. Jei Dievas nebutų sutvėręs 
medžiagos pasauliui, tai ta medžiaga butų buvusi amžina 
kaip ir Dievas. Negali buti nei dviejų dievų, nei dviejų 
amžinatvių, nes amžinumas yra Absoliuto, t. y. Dievo ypa- 
tybė. - 


3. Mažamokslių šneka, Kanto bei Laplace'o 
“nuomonė materijalizmo klaida. 


Kaikurie mažo mokslo žmonės mintydavo, buk pir- 
miausiai nieko nebuvę, paskui per ilgus amžinatvės laikus 
atsirado viena dulkė, arba atomas. Per kitas amžių dau- 
gybes susidarė išlėto kita dulkė, paskui trečia, paskui jų 
susidarė nesuskaitoma daugybė per nesuskaitomą amžinos 
praeities ilgybę. Ilgainiui tos dulkės ėmė suktis iš jų pa- 
sidarė sukurys. Besisukdamos dulkės sušilo ir susiglaudė, 
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iš jų pasidarė tešla. Karštai tešlai besisukant, dalys ant 
viršaus ataušo ir atitrukusios nulėkė tolyn. "Teip, girdi, su- 
sidarė menuo, žemė, saulė ir kitkas. 4 

Šitoje šnekoje yra dvi dali: pirmutinė tvirtina, kad 
"iš nieko atsirado dulkių, antroji, kad iš dulkių susidarė su- 
kurys, ir iš jo atsirado paskui mėnuo, žemė ir saulė. Paika 
yra tiktai pirmoji dalis. Iš tuščio nieko negalėjo atsirasti, 
nei dulkė. Nors milijonų milijonus metų krautume, tai 
kruvoje butų tiktai metai, o ne dulkės. Kaip nei didžiau- 
sia kruva akmenų nevirstų vienu mažu kiaušiniu, teip nei 
ilgiausi amžių milijonai nesudaro vienos dulkės. 

Antroji minėtosios šnekos dalis nėra paika. Ji tvirti- 
na, kad pasaulio medžiaga pradžioje buvusi panaši į didelį 
dulkių debesį, kad visas tas atomų debesys tapo vienu suku- 
riu, iš kurio paskui susidarė pasaulis. Ta mintis pabaigoje 
aštuoniolikto šimtmečio, beveik vienu laiku, parėjo į galvą 
prancuzų  gamtininkui Laplace'ui ir vokiečių išminčiui 
E. Kantui. i 

Gamtoje yra ženklų, rodančių, kad galėjo teip buti, 
kaip Kantas ir Laplace'as sakė, bet jųdviejų nuomonė dar 
nera pilnai prirodyta. Naujieji mokslininkai rado, kad tos 
dulkės, arba atomai, iš kurių buvo pirmutinis pasaulio me- 
džiagos sukurys, nėra teip prastas, kaip rodėsi Kantui ir 
Laplace'ui. Jos kiekviena yra taip painiai sustatytos iš 
daugelio dalių, kaip saulė su žeme ir kitomis, apie saulę bė- 
'gančiomis planetomis. 

Ateitis gali visaip virsti: gali prirodyti Kanto ir Lap- 
lace'0 nuomonių klaidingumą ir teisingumą. Dievas, ištie- 
sų, galėjo pirma sutverti atomų daugybę, paskui galėjo tuos 
atomus įsukti, kad pasidarytų sukurys. Bet savaimi iš tuš- 
čio nieko nei atomų atsirasti negalėjo, nei negalėjo jie sa- 
vaimi pradėti suktis. Šventame rašte nieko nčra pasakyta 
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apie tuos laikus, kurie perėjo terp pasaulio medžiagos sut- 
verimo ir terp žemės susidarymo pradžios. Nieko nėra ir 
apie tų laikų ilgumą. 

Kantas su Laplace'u visai nepasakė, iš kur atsirado 
atomų debesis, nei kas pradėjo sukurį juose. Tiktai negiliai 
protaujantieji asmenys gali tvirtinti, kad toki daigtai atsi- 
randa savaimi. Ir atomų debesį ir sukurį jame galėjo pa- 
daryti tiktai senesnis ir galingesnis už pasaulį t. y. Dievas. 
Jei kada nors pasirodytų, kad Kanto ir Lalace'o spėjimas 
buvo tiesa, tai Dievo buvimo prirodymai iš gamtų mokslo 
dar labjaus sustiprėtų. | 

Yra žmonių, sakančių, buk vien kūniniai daigtai yra 
tikri daigtai ir juose mainosi tik išvaizda, o medžiaga esan- 
ti amžina, neturėjusi nei pradžios, neturėsianti nei pabai- 
gos. Iš dulkių susidaro tešla, iš tešlos žemė, saulė ir žvaigž- 
dės, tos kokį laiką kaitaliojasi ir eina tobulyn, paskui ima 
trupėti, vėl virsta dulkėmis, iš tų dulkių vėl darosi naujas 
sukurys ir vėl naujos saulės, naujos žvaigždės, kurioms at- 
gyvenus savo amžį vėl trupėjimas ir vėl naujas sukurys, iš 
kurio darosi pasaulis kartais geresnis, kartais blogesnis ir 
teip nuolatai be galo. Šitas spėjimas vadinasi materijaliz- 
mas. 

Jis yra klaidingas daugeliu žvilgsnių. Kas sako, buk 
tik kūniniai daigtai yra tikri, tas lygiai teip klysta, kaip ir 
tvirtinusieji, buk žemė yra viso pasaulio vidurys. Šiandien 
jau žinoma, kad žemė yra tik mažmožis viso pasaulio didy- 
bėje. Lygiai teip ir kūniniai daigtai yra tik mažmožis viso 
buvimo didelėje daugybėje. 

Gerai įsižiurint į dabartinį pasaulį matytis, kad jo ėji- 
mas tobulyn ne aklai įvyksta, o yra vedamas Asmens amži- 
no, gyvo, protingo ir turinčio liuosą valią. Tas asmuo nė- 
ra pasaulio dalis, o valdo jį. Tą asmenį mes vadiname: 
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Dievu. Jis nekartą apreiškė žmonėms jiems reikalingų tie- 
sų, terp kurių yra ir ta, jog pasaulis ne amžinas. Dievas 
daug kartų parodė žmonėms, turįs galybę didesnę už gam- 
tos jiegas. Vėliaus mes kalbėsime apie tai, kad Jo galybė 
prikėlė iš numirusių nužudytą Jėzų Kristų. Materijalizmo 
pažvalga nesutinka su čia minčtais gamtų mokslo ir istori- 
jos faktais, dėlto materijalizmas yra klaidingas. 

Daugelis mokslininkų, „ypač pabaigoje devynioliktojo 
šimtmečio, suprato, kad neprotinga yra pamatinė materija- 
lizmo pažvalga, buk tik kūnai yra tikri daigtai, todėl pabai- 
goje pereito šimtmečio materijalizmas terp mokslininkų su- 
mažėjo. Bet toli ne visi jie sugrįžo prie tiesos. 


4. Panteizmo ir monizmo klaida. 


Kaikuriems išrodė sunku tikčti, kad Dievas sutvėrė pa- 
saulį ; todėl jie tvirtino, buk yra tik viena amžina buitis, ar- 
"ba Dievas, ir kad visi pasaulio daigtai yra tos amžinosios 
buities apsireiškimai. Tokiu budu išeina, kad ir vanduo 
yra dievas, ir ugnis teip-gi yra dievas ir kiekvienas kitas 
daigtas yra dievas, ir visi esantieji daigtai teip-gi yra tas 
pats Dievas. Šita pažvalga vadinasi panteizmas. Tas var- 
das susideda iš dviejų grekiškų žodžių: „pan?' reiškia „vi- 
sa??, ir „Teos?'? reiškia „Dievą.'' Lietuviškai tą reikčtų va- 
dinti visdievybė. 

Panteizme yra daug tiesos sumaišytos su didele klaida. 
Tiesa, kad Dievas yra visur, tiesa, kad visi daigtai iš Dievo 
turi savo buvimą, tiesa, kad be Dievo nėra nei negali buti 
nei vienas daigtas. Bet netiesa, kad ugnis teip priklauso 
prie Dievo asmens, kaip ranka prie žmogaus. Yra asmenų 
skirtumas terp dviejų ir daugiau žmonių, dar didesnis yra 


asmens skirtumas terp Dievo ir žmogaus; begalinis yra 
skirtumas terp Sutvėrėjo ir sutvėrimo. | 

Šitų skirtumų nepripažindamas panteizmas viską suve- 
da į viena ir vadinaši monizmu. Lietuviškai tat išeitų vie- 
natybė, nes grekiškai žodis „monos'' lietuviškai reiškia 
““vienas.?? Pantejizmas yra labai senas ir didelių klaidų tu- 
rėjęs praeityj. Tai-gi naujiems mokslininkams grįžtant prie 
jo paranku buvo susidaryti naują vardą, nes nereikėjo im- 
tis atsakomybės už senovę. Pasivadindami monistais pan- 
teistai dar norėjo pakaltinti krikščionis už darymą dviejų 
pasaulio pradžių: Dievo ir sutvėrimo. Bet krikščionys pri- 
pažįsta tik vieną buities šaltinį — Dievą, todėl apkaltinimas 
yra neteisingas. Monistų vardu kartais vadinasi ir mate- 
rijalistai dėlto, kad jie tepripažįsta tik vieną medžiagą. 
Panteistai mėgsta glaustis su materijalistais po vienu mo- 
nistų vardu, nes panteistų yra labai maža, o materijalistų 
dar gana daug liko. 

Trumpai peržiurėjome šitąs pažvalgas apie pasaulio 
pradžią: katalikų tikėjimo mokslą, grekų išminčių nuomo- 
nę, mažamokslių klaidą, materijalizmą ir panteizmą. Vie- 
nas tik katalikų tikėjimo mokslas yra tiesa. Vienaip su ka- 
talikais jį pripažįsta visi kiti krikščionys: protestantai ir 
pravoslavai.: Vienaip su krikščionimis jį pripažįsta tikin- 
tieji į vieną Dievą žydai ir musleminai, t. y. turkai, totoriai 
persai ir kaikurios kitos to tikėjimo tautos. 


5. Tiesa apie pasaulio pradžią. 


Iš Dievo lūpų mes žinome, kad Jis sutvėrė viską. Pir- 
mutiniai Šventojo Rašto žodžiai yra: „Pradžioje Dievas 
sutvėrė dangų ir žemę (Gim. 1,1). Toliaus Šventas Raš- 


o, 


tas paminėjo arčiau įvardydamas visa kas yra pasaulije at- 
. kartodamas, kad tą visa sutvėrė Dievas. Stabmeldžių pa- 
sakos, pasakodamos apie pasaulio pradžią, pamini iš kokios 
medžiagos dievai ką dirbo. Tikrojo Dievo apreiškimas sa- 
ko, kad Dievui liepiant atsirado viskas: žemė, vanduo, švie- 
sa, oras, augalai ir gyvuliai. (Gim.lir2). Antrame šimte 
metų prieš Kristų drąsi Makabejų motina ištarė tą, ką Šv. 
Raštas buvo praplatinęs visoje Dievo tautoje, butent, kad 
„Dievas padarė tuos daigtus iš nieko?? (2 Mak. 7, 28). 
o Kaikurie atsimeta nuo krikščionių tikėjimo sakydami, 
buk negalimas daigtas, kad kas nors pasidarytų iš nieko. 
Bet reikia geriau įžiūrėti kas galima yra ir kas negalima. 
Negalima yra, kad kas nors savaimi pasidarytų iš nieko. 
Negalima yra, kad apribotoji gamtos, žmogaus, aniolo ar 
šiaip kokio nors sutvėrimo jiega padarytų ką nors iš nieko. 
Bet galima yra, kad neapribotoji visagalinčio Dievo jiega 
padarytų ką nors iš nieko. Dievui sutveriant kokį nors 
daigtą ne savaimi tas daigtas iš nieko atsiranda, bet Dievo 
galybė yra jo atsiradimo priežastis: Yra skirtumas terp 
Dievo ir darbininko žmogaus, kad žmogus gali padaryti ne- 
buvusį daigtą iš medžiagos, o Dievas gali padaryti ir be me- 
džiagos. 

Nebuitis negali pati pavirsti buitimi. Bet Dievas yra 
begalinė buities pilnybė. Iš tos pilnybės yra visi Jo sut- 
vertieji daigtai. Daigtams. pradėjus buti Dievo buities pil- 
nybė nesumažėjo, nes ji yra begalinė, o begalinė didybė nei- 
na mažyn. Ji nesumažėjo dar ir dėlto, kad kiekvieno sut- 
verto daigto buitis nepasidarė neprigulminga nuo Dievo, o 
pasiliko Jo valdžioje ir visame nuo Jo priklauso. 

Protingas žmogus, žinodamas visų pažiuras į svarbų 
dalyką, apsvarstęs jąs išsirenka tą, kurioje nčra klaidų, bet 
tiktai nuoseklus tiesos tekėjimas. Visose pažvalgose į pa- 
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tas paminėjo arčiau įvardydamas visa kas yra pasaulije at- 
kartodamas, kad tą visa sutvėrė Dievas. Stabmeldžių pa- 
sakos, pasakodamos apie pasaulio pradžią, pamini iš kokios 
medžiagos dievai ką dirbo. Tikrojo Dievo apreiškimas sa- 
ko, kad Dievui liepiant atsirado viskas: žemė, vanduo, švie- 
sa, oras, augalai ir gyvuliai. (Gim.lir2). Antrame šimte 
metų prieš Kristų drąsi Makabejų motina ištarė tą, ką Šv. 
Raštas buvo praplatinęs visoje Dievo tautoje, butent, kad 
„Dievas padarė tuos daigtus iš nieko?? (2 Mak. 7, 28). 

Kaikurie atsimeta nuo krikščionių tikėjimo sakydami, 
buk negalimas daigtas, kad kas nors pasidarytų iš nieko. 
Bet reikia geriau įžiurėti kas galima yra ir kas negalima. 
Negalima yra, kad kas nors savaimi pasidarytų iš nieko. 
Negalima yra, kad apribotoji gamtos, žmogaus, aniolo ar 
šiaip kokio nors sutvėrimo jiega padarytų ką nors iš nieko. 
Bet galima yra, kad neapribotoji visagalinčio Dievo jiega 
padarytų ką nors iš nieko. Dievui sutveriant kokį nors 
daigtą ne savaimi tas daigtas iš nieko atsiranda, bet Dievo 
galybė yra jo atsiradimo priežastis: Yra skirtumas terp 
Dievo ir darbininko žmogaus, kad žmogus gali padaryti ne- 
buvusį daigtą iš medžiagos, o Dievas gali padaryti ir be me- 
džiagos. 

Nebuitis negali pati pavirsti buitimi. Bet Dievas yra 
begalinė buities pilnybė. Iš tos pilnybės yra visi Jo sut- 
vertieji daigtai. Daigtams. pradėjus buti Dievo buities pil- 
nybė nesumažėjo, nes ji yra begalinė, o begalinė didybė nei- 
na mažyn. Ji nesumažėjo dar ir dėlto, kad kiekvieno sut- 
verto daigto buitis nepasidarė neprigulminga nuo Dievo, o 
pasiliko Jo valdžioje ir visame nuo Jo priklauso. 

Protingas žmogus, žinodamas visų pažiuras į svarbų 
dalyką, apsvarstęs jąs išsirenka tą, kurioje nėra klaidų, bet 
tiktai nuoseklus tiesos tekėjimas. Visose pažvalgose į pa- 


saulio pradžią matėme klaidų; tik viename Dievo apreikš- 
tame katalikų „moksle nėra klaidos. Jį turime ir priimti. 


VII. PASAULIO SUTVERIMAS 
IR ŠV.RAŠTAS. 


Daugelis mėgsta kalbėti apie Šv. Rašto turinį ir žo- 


džius, nors nėra jo skaitę. Tikėjimo priešai daug priekabių 

„ jieško prie tos Šv. Rašto vietos, kur yra aprašytas pasau- 
lio sutvėrimas. Kad visi žinotų tą aprašymą, štai čia pa- 
duodame jį išvertę lietuviškai žodis į žodį. 


1. Šv. Rašto žodžiai apie pasaulio sutvėrimą. 


Pradžioje Dievas sutvėrė dangų ir žemę. Ir že- 
mė buvo tuščia bei dyka, ir tamsybė buvo ant gelmės 
veido. Ir Dievo dvasia plesdeno ant vandenų. Ir 
tarė Dievas: ““tegul būs šviesu.'? Tr šviesa įvyko. 
Ir regėjo Dievas, kad šviesa buvo gera, ir Jis atida- 
lino šviesą nuo tamsos. Ir šviesą pavadino Jis diena 
ir tamsą. naktimi. Ir tapo vakaras ir rytas pirmo- 
sios dienos. 

Ir tarė Dievas: tebunie tvirtybė terp vandenų ir 
tedalinie vandenis nuo vandenų. Ir padarė Dievas 
tvirtybę ir atskyrė vandenis po tvirtybe nuo buvusių 
augščiau tvirtybės. Tr teip įvyko. Tr pavadino Die- 
vas tvirtybę dangum. Ir buvo vakaras ir rytas ant- 
rosios dienos, 


Teip-gi Dievas tarė: Vandenys esantieji po dan- 
gum tesusirenka į kruvą ir tepasirodai sausoji žemė. 
Ir teip įvyko. Ir pavadino Dievas sausumą žeme, o 
vandenų surinkimą Jis pavadino jūra. Ir matė Die- 
vas, kad tat buvo gera. 

Ir Jis tarė: Teišduodie žemė žolę, žaliuojančią bei 
vedančią sčklas ir vaisingus medžius, vedančius vai- 
sių ant žemės, sulyg savo rūšies, kurių sėklos yra 
juose pačiuose. Ir teip įvyko. Tr išdavė žemė žoles 
žaliuojančias bei vedančias sėklas sulyg savo rušies 
ir vaisingus medžius; kiekvieną sū sčklomis sulyg 
savo rušies. Tr matė Dievas, kad buvo gera. Tr tapo 
vakaras ir rytas trečiosios dienos. 

O tarė Dievas: tebunie žiburių dangaus tvirtybė- 
je ir teskirie dieną nuo nakties ir teženklinie ir lai- 
kus ir metus: kad žibčtų dangaus tvirtybėje ir ap- 
šviestų žemę. Teip ir įvyko. Ir padarė Dievas dvi 
dideli šviesi: didesnęją šviesą, kad vadovautų dienai 
ir mažesnęją šviesą, kad vadovautų nakčiai, ir 
žvaigždes. Ir padėjo jas dangaus tvirtumoje, kad 
šviestų žemei ir kad vadovautų dienai ir nakčiai, ir 
kad darytų šviesos ir tamsos skirtumą. Ir mat6 Die- 
vas, kad buvo gera. Ir įvyko vakaras ir rytas ketvir- 
tosios dienos. 

Dar tarė Dievas: vandenys tevedie ant žemės gy- 
vosios dūšios šliaužus ir sparnuočius po dangaus 
tvirtuma. Tr sutvėrė Dievas didžiąsias bangžuves 
ir kiekvieną gyvą bei krutančią dušią, kurią atvedė 
vandenys sulig savo rušių ir kiekvieną sparnuočių 
sulig savo veislės. Ir matė Dievas, kad buvo gera. 
Ir laimino jiems tardamas: augkite ir dauginkitės ir 
pripildykite juros vandenis ir paukščiai tesidauginię 
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ant žemės. Ir įvyko vakaras ir rytas penktosios 
dienos. 

Ir tarė Dievas: teatvedie žemė gyvąją dušią sulig 
savo veislės: gyvulius ir šliaužus ir žemės žvėris su- 
lig jų rušių. Teip ir įvyko. Ir padarė Dievas žemės 
žveris sulig jų rušių ir gyvulius ir visus žemės šliau- 
žus sulig jų veislių. Ir matė Dievas, kad gera, ir ta- 
re: padarykime žmogų sulig mūs paveikslo ir pana- 
šumo: ir teviešpataujie ant juros žuvių ir ant dan- 
gaus sparnuočių ir ant žvėrių ir ant visos žemės ir 
ant visų šliaužų, krutančių žemėje. 

Ir sutvėrė Dievas žmogų sulig savo paveikslo: 
Dievo paveikslu sutvėrė jį; vyrą ir moterį sutvėrė 
juodu. Ir laimino Dievas jiedviem ir tarė: augkita 
ir dauginkitos ir pripildykita žemę ir viešpataukita 
ant jos, ir valdykita jūros žvėris ir dangaus paukš- 
čius ir visus gyvulius krutančius ant žemės. Ir tarė 
Dievas: Štai daviau judviem visas žoles, vedačnias 
seklas ant žemės, ir visus medžius, turinčius savyje 
savo rūšies sėklų, kad būtų judviem valgio ir visiems 
žemės gyvuliams ir visiems dangaus lakunams ir vi- 
sam kas kruta žemėje ir kame yra gyva dušia, kad 
turėtų kuomi maitintis. Teip ir įvyko. Ir matė Die- 
vas visą ką buvo padaręs ir buvo labai gera ir pasi- 
darė vakaras bei rytas šeštosios dienos. 

Tai-gi atbaigti tapo dangus ir žemė ir visas jų pa- 
puošimas. Septintoje dienoje Dievas užbaigė savo 
darbą, kurį buvo padaręs ir septintoje dienoje pasil- 
s6jo nuo visų darbų, kuriuos buvo nudirbęs. Tr laimi- 
no septintąjai dienai ir pašventino ją, nes joje buvo ' 
paliovęs visus darbus, kuriuos buvo sutvėręs padary- 
ti, sK AX 
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Šitie yra dangaus ir žemės gimimai, kad tapo 
sutverti dienoje, kurioje Viešpats Dievas padarė 
dangų ir žemę ir visokį laukų augmenį pirma negu 
išdygo iš žemės ir visas žalias žoles pirma negu ėmė 
želti: nes Viešpats Dievas nelijo ant žemės, ir žmo- 
nių nebuvo dirbti laukams. Bet versmė kilo iš že- 
mės, duodama derlingumo visam žemės viršui. 


2. Kaip ilgai truko pasaulį sutverti ? 


Šešis kartus Šventasis Raštas deda vakarą pirma ry- 
to tos pačios dienos. Tat yra ženklas, kad Jis kalba ne 
apie paprastąsias dienas, nes jose rytas reiškia pradžią, va- 
karas pabaigą. "T4 pastebėjęs šv. Augustinas pirm pen- 
kiolikos šimtų metų padarė išvedimą, kad pasaulis tapo su- 
syk sutvertas, o tik įvairios įvykimo dalįs, suskirstytos į 
įvairias dienas. (De genesi ad litteram, 1. IV, c. 38, n. 52; 
Migne 34, 318). Sulig šv. Augustino, kad grynosios, pirm 
pasaulio suvertosios dvasios, matė kūuninę gamtę, žiurėda- 
mos į ją tiesiog, tai buvo vakaras. Kuomet aniolai pakel- 
davo akis į Dievą ir Jame, gražiau negu veidrodyje, maty- 
davo pasaulį, tai buvo rytas. 

Aprašymo pabaigoje pasakyta: „Šitie yra dangaus ir 
žemės gimimai, kada tapo sutverti dienoje, kurioje Vieš- 
pats padarė dangų ir žemę.?? Iš tų žodžių matytis, kad šv. 
Raštas šitoje vietoje per vieną ima šešias dienas ir vieną 
dieną. 

Dabar dienas mes skaitome sulig saulės užtekėjimo iv 
nusileidimo. Šv. Raštas saulės sutvėrimą minėja ketvirto- 
je dienoje. "Tai-gi trys pirmosios dienos negalėjo buti to- 
kios kaip dabar musiškės.  Skirtumo terp pirmutinių ir 
paskutinių nežymėta, todėl antrosios trys dienos teip-gi gą- 
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lėjo buti kitokios negu paprastos dvidešimt keturių valan- 
dų paros. 

Šventasis Raštas sustatytas žydų kalba, kuri dieną va- 
dina jom. Tuomi žodžiu žydai gana tankiai vadina nepa- 
žymėto ilgio laiką. Pranašas Isajas sako: „Viešpaties at- 
monijimo diena, atlyginimo metai?? (Is. 34, 8). Išeina, die- 
na lygi metams. O tenai, kur aprašytas pasaulio sutvėri- 
mas, pasakyta, kad septintąja diena „Dievas buvo paliovęs 
visus savo darbus.'? "Tai-gi ta septintoji diena dar nepasi- 
baigė iki šiol, o ji prasidėjo pirm daugelio tukstančio metų, 
kuomet pasaulio sutvėrimas tapo atbaigtas. Ta diena yra“ 
teip ilga, kaip senas pasaulis. Pranašas Ezekijelis sako: 
““ Ateina laikas, artinsi užmušimo diena'? (Ez. 7, 7). Dar 
yra ir daugaus vietų, iš kurių matytis, kad šv. Rašte žodis 
diena sakoma toje vietoje, kur tinka žodis laikas. Antrame 
šv. Petro laiške pasakyta: “' Pas Dievą viena diena, kaip 
tukstantis metų?? (2 Petr. 3, 8). 

Kada gamtininkai, iš senų prityrimų ir naujų atradi- 
mų sudarę geologijos mokslą, susekė, jog žemės žievė sudė- 
ta ir yvairių sluogsnių, ir suprato, jog truko tukstančiais 
metų, kol kiekvienas sluogsnis susigulėjo, tada kai-kurie 
mokslininkai ėmė mintyti, buk švento Rašto diena, reiškia 
žemės sluogsnio amžį. 


3. Geologijos perijodai ir dienos. 


Tuos žemės sluogsnių susidarymo ir sūsigulėjimo am- 
žius mokslininkai iš grekiško vadina geologijos perijodais. 
Bekasinėdami žemės sluogsnius mokslininkai pastebėjo, 
kad patys žemutiniai ir seniausieji sluogsniai yra iš grynai 
negyvos medžiagos, vėlesniuose jau randama augalų liku- 
čių, dar vėlesniuose yra suakmenėjusių gyvūnų ir jų kau- 
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lų, bet nėra žmogaus likučių. Žmonių buvimo ženklai pra- 
deda atsirasti tik viršuje pačio jauniausio sluogsnio. Šv. 
Rašte teip-gi pasakyta, kad pirma žemė buvo tuščia, pas- 
kui atsirado augmenų, po to tapo leisti gyvuliai, o žmogus 
atsirado paskutinis. | 

Kad žmogus, jieškodamas tiesos, dviem yvairiais bu- 
dais prieina prie vienos, tai gali neabejoti apie jos tikrybę. 
Teip ir mes galime pasidžiaugti iš to, kad gamtininkų tvir- 
tnimai sutinka su Šv. Rašto žodžiais. Bet dar pergraita 
butų sakyti, kad diena Šv. Rašte reiškia geologijos perijo- 
dą. Šv. Raštas nesavo tikslą pildytų, jei mokintų mus 
gamtos mokslų. 

Giliai įsižiurėję į Šv. Raštą, pastebėsime, kad jisai ne- 
žada aprašyti šešis ar septynis laikotarpius, einančius pas- 
kui viens kitą, bet pasaulio visatą dalina į tris erdves: 
šviesos erdvę, vandens bei oro erdvę, ir žemės erdvę. Kiek- 
vienoje erdvėje Šv. Raštas pažymi tris laikus: betvarkės 
laiką, sutvarkymo laiką ir papuošimo laiką. 

Šviesos erdvėje Dievas sutvėrė šviesą, tai buvo pirma- 
sis laikas; paskui atidalino šviesą nuo tamsos, tai buvo 
antrasis laikas toje pačioje erdvėje; ant galo sutvėrė sau- 
lę, mėnesį ir Žvaigždes, tai buvo trečiasis laikas, butent 
papuošimas tos erdvės. | 

Tokiu pat budu aprašyta antroji: vandens ir oro erdvė. 
Pirmiausiai Dievas ją sutveria, paskui atidalina vandenis 
nuo vandenų ir papuošia visą erdvę žuvimis ir paukščiais. 

Teip pat ir trečioje erdvėje po sutvėrimo yra atidali- 
nimas sausumos. nuo vandenų, paskui papuošimas jos žolė- 
mis ir gyvuliais. Tai-gi galime spėti, kad vakaras reiškia 
pradinę medžiagos betvarkę, o rytas jos sutvarkytą ir už- 
baigtą išvaizdą, kada ji buvo graži. Delto vakaras minė- 
tas pirma ryto. 

Iš šito aprašymo matyt, kad Trejybės mintis buvo žy- 
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miai atspausta dvasioje to žmogaus, kuris šv. Rašte išdėjo 
pasaulio sutvėrimą. "Da mintis savo žymę turėjo palikti 
teip-gi ir skaitančių Sventraštį protuose. 

Tečiaus Šventraščiui daug daugiaus už tą rūpėjo įtik- 
rinti skaitytojus; kad ištiso pasaulio visata, su jos medžia- 
ga, tvarka ir papuošimu ne iš kur kitur yra atsiradusi, tik 
turi pradžią iš Dievo. Žmogus, kuris rašė pirmąją Švent- 
raščio knygą, buvo išvedęs žydų tautį; iš tarpo Išgipto stab- 
meldžių; jis ją vedė per kitų stabmeldžių žemes, jis matė 
nuolatinę stabmeldijos įtekmę ant savo tautiečių. Dievas 
jam buvo padėjęs išliuosuoti tautiečių kunus iš Egipto 
vergijos. Dievas teip-gi padėjo išliuosuoti jų mintis iš 
stabmeldijos klaidų. Pasaulio sutvėrimo aprašymas buvo 
labai gera priemonė tam tikslui. 


4. Šv. Raštas ir Babilono pasakos. 


T. rytus nuo Žydų žemės buvo Babilono viešpatija. "Ten 
žmonės „rašydavo įspausdami vinučių paveikslus į plytas 
prieš: išdeginant jąs. Babiloniečių raštai yra senesni negu 
šventosios žydų knygos. "Todėl kai kurie ėmė sakyti, kad 
Šventraščio apsakymas apie pasaulio sulįvėrimą yra paim- 
tas iš Babilono raštų (L. W. King, The seven tablets of 
creation. London 1902 p. LXXXI), nes šv. Rašto apsaky- 
me visi daigtai padaromi iš betvarkės, žydiškai /ehom, o 
Babilono pasakoje iš kūno dievės Tiamat'ės: Šv. Rašte pa- 
sakyta apie dangaus tvirtybės sutvėrimą, o Babilono pasa- 
koje minėta, kad iš pusės Tiamatės kuno tapo padarytas 
žemei uždangalas. Abiejuose apsakymuose minėti saulė, 
mėnuo bei žvaigždės ir pasakyta, kad saulė yra dienos ve- 
dėja, o mėnuo nakties. Sulyg Šv. Rašto Dievas sutveria 
žmogų sau panašų, o sulyg Babilono pasakų Mardukas var- 


toja savo kraują Žmonėms padaryti. Abiejuose aprašy- 
muose šviesa Minėta pirma žvaigždžių, abiejuose žmogus 
yra paskutinis ir augščiaus sutvėrimo padaras. Šv. Rašte 
vyra minėtos septynios dienos, o Babilono pasaka apie su- 
tvėrimą pasakyta ant septynių plytelių. 

Dang vargo ir pastangų reikia: padėti norint surasti 
minėtuosius panašumus terp Šv. Rašto ir Babilono pasa- 
kos. Kas tiesiog skaito abudu raštu; tas panašumo visai 
nemato, o skirtumai puola į akis. Tie skirtumai sudaro 
visą Šventraščio turinį. 

Šv. Rašto aiškiai išdėta, kad yra. vienas, amžinas, Vi- 
sagalys Dievas, iš nieko vienu paliepimu sutvėręs viską, 0 
iš Babilono pasakos išeina daug dievų. Pats galingiausia- 
sis Mardukas smarkiai įvargsta, kol įveikia "Tiamatę ir iš 
jos padaro paasulį. Pasaulio medžiaga, sulig Babilono pa- 
sakos yra įveiktosios "Timatės kunas, kuris atsirado be 
Marduko noro ir Žinios. Šventame-gi Rašte aiškiai pasa- 
kyta, kad ir medžiagą ir visus daigtus Dievas padarė vie- 
nu visagalinčiu žodžiu. 

Babilono pasaka nieko nemini apie sutvėrimą šviesos, 
nei žemės, nei augmenų, nei žuvių, nei paukščių, nei apie 
pastatymą žmogaus, kad viešpatautų ant sutvėrimų, nei 
apie įsakymus, duotus žmonėms. 

Taigi norint tvirtinti panašumą terp Šv. Rašto ir Ba- 
bilonijos, atseina daug daigtų įtempti. Įtempimas yra sa- 
kyti, buk Šv. Rašte vartotasis žodis tehom yra bendras su 
Teamatės vardu. Be įtempimo nėra panašumo terp septy- 
nių dienų ir septynių plytelių, nes pasaulio pradžios apra- 
šymas Babilono pasakoje užima tris plyteles ir galutį ket- 
virtos. Ant kitų kalbama apie kitką. 

Daugiau yra skirtumų terp Šventraščio ir Babilonijos 
pasakų negu terp arklio ir avies, daugiau yra panašumų tų 
dviejų gyvulėlių negu minėtųjų pasaulio pradžios aprašy- 


mų. Negalint sakyti, kad arklys yra atsiradęs iš avies 1y- 
gia dalimi negalima tvirtinti, buk šv. Rašto apsakymas 
apie pasaulio pradžią yra imtas iš Babilono pasakų. 


5. Šv. Raštas ir klaidingų tikėjimų pasakos. 


Žinia, kad pirmąją Šv. Rašto knygą su pasaulio pra- 
džios pašakymu parašė Mozis apie pusantro tukstančio me- 
tų prieš Kristui užgimsiant. Tada jau ne vienas tukstantis 
metų buvo praėjęs nuo pasaulio pradžios, Iš kur Mozis ga- 
lėjo žinoti, kaip kas buvo? 

Moziui, arba Maižiešiui, Dievas daug daigtų apreiškė 
tiesiog, bet kaikuriuos atsitikimus tas didžiavyrių didžiavy- 
vis žinojo iš senų užrašų likusių nuo patrijarkų. Kaikurie 
mokslininkai sakosi suseką ženklų, parodančių, kad Mozis 
turėjęs senų raštų, kuriuos įtraukęs į savo didįjį veikalą. 

Nors apie tuos įtrauktuosius raštus sunku ką nors aiš- 
kiai sakyti, tečiau nėra abejonės, kad patrijarkai Jokubas, 
Abraomas, Nojus ir senesnieji gerai žinojo pasaulio sutvė- 
rimą. Ta žinia buvo jiems tekus iš Adomo. Pats Adomas 
teip-gi nematė pasaulio sutvėrimo, bet Dievas jam buvo ap- 
reiškęs, 0 jis apreiškimą perpasakojo savo vaikams; 
tie tolesnėms kartoms ir teip toliau. Labai galimas daig- 
tas, kad Šv. Rašto žodžiai apie pasaulio pradžią labjaupri- 
silaiko to apreiškimo,kurį Adomas regėjo, negu pačios tik- 
vosios daigtų atsiradimo tvarkos. Adomas galėjo turėti ve- 
ėgjimų apie pasaulio pradžią ne vieną kartą, o šešis kartus, 
Jei teip butų buvę, tai vakaras ir rytas reikštų regėjimo 
tamsią pradžių ir šviesią pabaigą. Tuos apreiškimus Die- 
vas darė Adomui ne tam, kad parodytų gamtos gimimo eilo 
bet kad įtikintų pirmutinį žmogų, jog viskas yra iš Dievo, 
Tas pats yra Šventraščio tikslas; todėl nebuvo reikalo pri- 
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silaikyti laikų tvarkos, nes užteko aiškiai ir stipriai išdėti 
tiesą, jog Dievas yra pasaulio Sutverėjas ir Viešpats. Po 
Nojaus tvano laikų,kad žmonės pradėjo išklysti, jie vienus 
daigtus iš Dievo apreiškimo užmiršo, kitus iškreipė, į vietą 
trečių pridėjo savo pramanytas pasakas. 

Kaikuriose ir pramanytose klaidingų tikėjimų pasa- 
kose likosi viena-kita kiburkštėlė Dievo apreikštosios tie- 
sos. Teip i Babiliono pasakoje liko žinia, kad buvo šviesa 
pirma saulės, kad žmogus yra tobuliausias pasaulio daig- 
tas. 

Kol lietuviai buvo stabmeldžiai, jie vietoje Dievo gar- 
bino perkuną. Apie pasaulio pradžią jie, turbut, neturėjo 
pramanytų pasakų, bet spėjo, kad perkunas viską išperėjęs 
ir gana. Jei ir buvo kas nors daugiau nupasakojama apie 
tą išperėjimą, tai žmonės tat visa užmiršo, kad patyrė tie- 
są 1š krikščionijos. 


6. Dangaus tvirtybė. 


- 


Pasaulio sutvėrimą apsakydamas Šv. Raštas kelis 
kartus minėja dangaus tvirtybę. Senovės žmonėms tie 
žodžiai labai tikdavo, nes senovė mintijo buk dangus yra 
gaubtas tvirtas antvožas ant žemės. Dabar-gi gamtų mok- 
slai atrado, kad žemė yra apskrita, kaip kamuolys, kad ji 
lakioja pasaulio erdvėse terp daugelio kitų didesnių ir 
mažesnių, žibančių ir tamsių kamuolių, vadinamų dan- 
gaus kunais. Ties galvomis mes matome gaubtą mėlynu- 
uh, kurią vadiname dangumi; bet ji visai nėra tvirta. [Tai- 
gi išrodo, kad Šv. Raštas to nežinodamas, suklydo, nes 
dangų vadino tvirtuma. 

Bet ne kiekvienu išrodymu gali tikėti. Išrodo, kad 
dangus yra gaubtas dangtis, o jis visai netokis; išrodo, 
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kad Šv. Raštas, rašydamas „apie dangų, klysta, o bet-gi 
teip nėra. 

Vadydamas dangų tvirtybe, Šventas Raštas nepa- 
sakė, iš ko padaryta ta tvirtybė. Jis nepavadino jos nei 
dangčiu. Tvirtybę sudaro jiega. Gamtoje -yra jiegos pri- 
laikančios žemę paskirtame atstume nuo saulės ir mė- 
nulį paskirtame tolume nuo žemės. Ta jiega yra dvilin- 
ka. Viena jiega traukia į vidų, kita stumia į kraštus. 
Kad didelis akmuo iš augšto krinta smarkiai žemyn, tai 
tat yra tos jiegos darbas. Ji yra stipresnė ir už gele- 
žies kietybę. Kadan-gi dangus laikosiminėtų dviejų jie- 
gų veikimu, kadan-gitiedvi jiegi yra visokios stiprybės 
šaltinis, tai Šv. Raštas dangų teisingai pavadino tvirtybe. 

Akyva butų susekti, ar Mozis, rašydamas apie pa- 
saulio sutvėrimą žinojo, kad jo ištartasis Žodis reiškia jie- 
gos, o medžiagos tvirtybę. Bet tikėjimui šitas klausimas 
mažai rupi. Dievas tvirtino Mozio protą, kad užrašant 
apreikštąsias tiesas nepasidarytų  tikėjiminės klaidos. 
Bet nebuvo nei mažiausio reikalo atitaisyti Mozio pažiu- 
ras į gamtos dalykus. Jei mes iš kai-kurių Šv. Rašto iš- 
sitarimų galėtume įspėti, kad ir Mozis apie gamtą min- 
tijo, kaip kiti jo laikų Žmonės, tai žinotume, kad Mozis | 
klydo bet negalėtume sakyti, kad Šv. Raštas klydo. Nes 
jame yra gerai pasakyta, kad dangus yra tvirtybė. 

Jei žmogus, klaidingą mintį galvoje turėdamas, sau 
vienas rašo ką nors, tai ta klaida įsispraudžia į jo raštą. 
Bet jei prie to rašymo pribuva Dievas, tai Jis gali teip ap- 
saugoti, kad klaida nepatektų į raštą. Jei būtų tikra žinia, 
kad Mozis pats klaidingai mintijo apie dangų, tai matant 
jo raštą apsaugotą nuo tos klaidos, reikėtų pripažinti, jog 
Mozis apie pasaulio sutvėrimą rašė iš Dievo įkvėpimo. | 

Iš tos vietos, kur kalbama apie dangaus tvirtybę, ir iš 
kitų Šv. Rašto vietų matyt, kad jis gamtos dalykus minėja 


S 


sulig jų išvaizdos, neįsileizdamas gilyn į jų prigimtį. Gam- 
- tiniu daigtu tikrosios prigimties ištyrimas yra gamtinių 
mokslų priedermė, o ne tikėjimo ir ne Šv. Rašto dalykas. 
Teip mokina Leonas XIII raštu „Providentissimus Beus,'? 
išleistu 18 Lapkričio 1893 m. (Ziurėk Denz.—Bannwarth 
XII n. 1947). 


VIII. ŽMOGAUS SUTVERIMAS. 


Mes nei vienas neatsimename savo gimimo dienos. 
Teip ir visa žmonių giminė iš savęs nieko nežino apie savo 
pradžią. Tečiaus mums labai rupi žinoti, kas buvo pirmie- 
ji žmonės ir kaip jie atsirado. Pienuasa žmonių apie tai 
gauname iš Dievo apreiškimo. 


1. šv. Rašto Žodžiai. 


Pirmoje Mozės knygoje antrame perskyrime, kur pa- 
baigta kalbėti apie pasaulio sutvėrimą, šiteip rašoma to- 
liaus: 

Šitie yra dangaus ir žemės gimimai, kada tapo 
sutverti, dienoje, kurioje Viešpats Dievas padarė 
daugų ir žemę ir visokį laukų žaliavimą pirm negu 
išdygo iš žemės ir visokią žolią pirma negu ėmė veis- 
tis; nes Viešpats Dievas nelijo ant žemės, ir nebuvo 
žmogaus, kuris butų dirbęs žemę; bet versmė kilo iš 
žemės, duodama derlingumo visam žemės paviršiui. 
Tai-gi Viešpats Dievas padarė žmogui lytį iš žemės 
molio ir įkvėpė jam į veidą gyvybės alsavimą ir žmo- 
gus tapo gyvąja dušia. Iš pradžių Viešpats Dievas 
buvo padaręs liuksmybės daržą, į kurį leido žmogų, 
kurį buvo padaręs. Tr išvedė Viešpats Dievas iš žo- 
mės visokių medžių gražių pažiurėti ir skanių valgy- 
ti; teip-gi ir gyvybės medį viduje daržo, ir medį pa-. 
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žinimo gero bei blogo. Tr upė tekėjo iš linksmybės 
vietos, kad butų daržui drėgnumo, tenai pasidalinda- 
ma į keturias vagas. Vienos vardas Phison; tai ji 
eina apie visą žemę Hevilath, kur gema auksas; 0 
tas žemės auksas yra geriausias; ten randa bdeli- 
jaus ir onyksinio akmens. Ir antrosios upės vardas 
Gehon; tai ji apeina visg Aitijopijos žemę. Trečios- 
gi upės vardas Tigris; ji eina į Asyrus. O ketvir- 
toji upė yra Eupratis. Tai-gi Viešpats Dievas pa- 
ėmė žmogų ir padėjo jį linksmybės darže, kad dirb- 
tų ir saugotų jį; ir liepė jam tardamas: Iš visokių 
daržo medžių valgyk; bet nevalgyk nuo gero ir blo- 
g0 pažinimo medžio; nes kurią dieną nuo jo valgysi 
mirte numirsi. Tr tarė Viešpats Dievas: negera 
žmogui būti vienam: padarykime jam į jį panašią 
pagelbą. "Tai-gi Viešpats Dievas padavęs iš žemės 
visus žemės gyvunus ir visus dangaus lakūnus atve- 
dė juos pas Adomą žiūrėdamas kaip vadįs juos; 
nes kiekvienas gyvosios dušios, kaip Adomas pava- 
dino, teip 17 yra jo vardas. Ir pavadino Adomas 
savo vardais visus gyvulius ir visus dangaus laku- 
nus ir visus žemės žvėris. Bet Adomui neatsirado 
jam panašaus pagelbininko.  Tai-gi Viešpats Die- 
vas užleido ant Adomo miegą ; ir jam užmigus išėmė 
vieną jo šonkaulį ir jo vietą atpildė mėsa. Ir šon- 
kaulį, kurį buvo išėmęs iš Adomo, Viešpats Dievas 
pastatė teip, kad tapo moteriškė; ir atvedė ją pas 
Adomą. Ir tarė Adomas: Tat dabar kaulas iš mano 
kaulų ir mėsa iš mano mėsos; ji vadinasi žmona del- 
to, kad iš žmogaus yra imta. 
Mozė rašė žydų kalba, kurioje vyras vadinasi iš 0 mo- 
teriškė iša. Lietuvių kalboje jau nebėra panašumo vyro iv 
moteries varduose. 
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' Žnionės prasiminė visokių užmetiimų darįti šv. Raštui, 
kad išrodytų buk jame parašyta yra netiesa, Pirmiausiai 
sako, kad buk Šv. Raštas klaidingai minėjęs upes Phioson, 
Sehon, Tigris-it Eupratis. Toliaus kaikurie tvirtina, buk 
žmogus neteip atsirado ant žemės, kaip Šventose knygose 
rašyta, tiktai išgimės-iš beždžionės. Pagaliaus yra sekan- 
čių, buk motėriškė nė iš vyro tapo sutverta. 

"Kiti nesiginčija su šv. Raštu, bet daro iš jo klaidingų 
išvedžiojimų, buk žmonių jau buvę prieš Adomą, buk mo- 
teriška neturint dūšios, ir kitokių nesąmonių išveda. 

Bet nėra rimtų priežasčių netikėti Šv. Rašto žodžiais, 
tiktai reikia saugotis ir nedaryti klaidingų išvedžiojimų 
iš jo.“ pak 

Nei pats pirmutinis žmogus iš savęs nebutų galėjęs ži- 
noti, kas buvo prieš jam tapsiant žmogum. Tai-gi visos 
Žmogaus sutvėrimo aprašymas yra ne iš žmonių atminties, 
o iš Dievo apreiškimo. Dievas yra amžinoji Tiesa. Jis 
negali nei pats klysti, nei klaidinti kitus, 

Bet kaikurie sako, buk gamtos mokslai išradę, jog 


žmogaus pradžia ant žemės esant kitokia negu Šventame 
Rašte, todel šv. Raštas negalys buti iš Dievo apreiškimo. 

Gaila, kad daugiau yra šnekančių gamtos mokslų va"- 
du negu mokančių juos. "Die mokslai neišrado nei vienos 
tiesos nesutinkančios su Šv. Rašto pasakojimu apie pirmo 
žmogaus sutvėrimą. 


2. Rojus ir upės. 

Nesutikimų jieškotojai sako esą priešingumų Rojaus 
aprašyme. Tą linksmybių daržą, kur pirmieji žmonės gy- 
veno, lietuviai iš seno vadina slavišku vardu Rojus. Šv. 
Rašte pasakyta, kad jame buvo keturios upės Phison, Ge- 
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hon, Tigris ir Eupratis. Tuomtarpu gamtos mokslai žino, 
kad tėra tik dvi upi Tigris ir Eupratis, ir kad ne iš vieno 
šaltinio jiedvi išbėgusios pasidalina, bet priešingai subėga 
į vieną bendrą vagą, kuri vadinasi Šat-el-Arab. Apie jie- 
dvi kalba Šv. Raštas, nes mini Asyrų žemę, Jis minėja 
teip-gi Aitijopiją ir jos upę vadina Gehon. Bet Aitijopija 
yra teip toli nuo Asyrijos, kad negali jokiu budu turėti 
upės artimos Tigrui arba Eupračiui. 

Bet neteip yra, kaip šitas išvedžiojimas bando įtikrin- 
ti. Šv. Raštas kalba ne apie dabartinę Aitijopijos vietą ir 
ne apie dabartinę jos upę. Dabar Aitijopai gyvena ant 
upės Niliaus krantų. Ta upė išilgai bėga per jų žemės, 0 
Šv. Raštas kalba apie tuos laikus, kada buvo upė bėganti 
aplinkui Aitijopiją. Istorijos mokslas gerai žino, kad tau- 
tos keliaudavo ir daug ir gana toli. Tai-gi Šv. Raštas prime- 
na tuos laikus, kada Aitijopai gyveno netoli Asyrų. Mozės 
laikais tiedvi tauti jau buvo tolokai viena nuo kitos, bėt 
Mozė naudojosi žiniomis, senesnėmis už savo laikus. 

Iš to, kad Rojaus aprašyme yra minėtos upės Tigris 
su Eupračiu ir Asyrų tauta, negalima sakyti, buk Šv. Raš- 
tas kalba apie dabartines upes. Kaip kitos tautos keliavo, 
teip neišbuvo nesikėlusi iš vietos ir Asyrų tauta. Savo 
pirmoje vietoje ji turėjo dvi upi; atkeliavusi į naują vietą 
apsistojo terp dviejų kitų ir pavadino jiedvi anų dvicjų 
paliktųjų vardais. 

Tas Asyrų ir Aitijopų kaimynavimo laikas turėjo būti 
daug seniau negu siekia pirmieji istorijos užrašai. Netoli 
jųdviejų buvo auksu derlinga žemė su upe Gehon su išny- 
kusia Hevilačių tauta. Kur buvo ta vieta, kas gali įspėti? 
Nėsant pilių užrašų galima daryti visokių spėliojimų. Ga- 
lima su daktaru V. Bruožiu sakyti, kad tai buvo ant Nemu- 
no krantų, galima kėlti į Amerikos Kaliforniją, kur yra 
daug gero aukso. Toki ir panašųs Rojaus vietų jieškojimai 
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mokslo žvilgsniu yra tušti, nes neturi nei kokių prirodymų. 
Tiktai Šv. Rašte aiškiai pasakyta, kad Rojuje buvo 
upė, kuri dalinosi į keturias kumpas vagas. Vaiko pliauš- 
kalas yra tvirtinti, buk gamtoje nėra tokių upių. - Visos 
didžiųjų upių angos, grekiškai vadinamos deltos, yra to- 
kios. Didžiulė upė renka į save mažesnes upių rankoves ir 
bėga plačia gilia vaga. Netoli juros didėji upė ima skir- 
stytis į šakas; ir tos beveik visada buva labai kumpos. 


Tai-gi tais laikais, kuriuos turi mintyje Šv. Rašto auto- 
rius, aprašydamas Rojų, Aitijopai, Asyrai ir Hevilačiai 
dar buvo nedidelės tautos, sutilpusios vienos upės deltoje, 
arba angoje. a 


Neužmirškime atskirti trijų yvairių laikų: a) Rojaus 
laikus, b) minėtų trijų tautų artymą gyvenimą išnykusio 
Rojaus vietoje ir 4) Mozės laikus, kada senos žinios apie 
Rojų tapo įtrauktos į šv. Raštą. Terp tų tryjų laikų galė- 
jo buti tukstančio metų tarpai, arba dar ilgesni. Rojaus 
laikais buvo viena upė pasidalinusi į keturias šakas, bet 
nebuvo tautų terp jų. "Tautų laikais buvo keturios upės, 
bet nebebuvo linksmybės ir laimės daržo. Tat visa išnyko 
į kiek laiko po nuodėmės. Visatinis tvanas, turbut, įvyko 
terp Rojaus laikų ir terp trijų minėtųjų tautų kaimynavi- 
mo laiko. Po. tvano liko tik žemė, kur buta Rojaus, bet 
nebeliko linksmybės. Mozės laikais, t. y. apie 1500 metų 
prieš Kristui užgimsiant, ir tos trys tautos jau ne visos 
tebebuvo ir Asyrai gyveno tolokai nuo Aitijopų ir sėno 
bendro gyvenimo vietoje gal upė dalinosi nebe į keturias 
šakas, 0 į daugiau ar mažiau. Nors šiandien rastume kūv 
nors didžiulę upę su keturių šakų delta, su auksu įmaišytu 
smiltyse, su brangių akmenų laukais, tai bet-gi negalėtume 
sakytis atradę Rojaus vietą, nes upių deltos mainosi ir 
auksas su brangiais akmenimis ne vienur atsiranda. Trum- 
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pai sakant, Rojaus netekome ir nėra vilties jį beatrasti ant 
žemės. i: 

Priešingumas terp Šv. Rašto ir gamtos mokslų išrodo 
esąs tik tada, kada nemokame atskirti vienų laikų nuo ki- 
tų, dabarties nuo praeities. Mokant ir istorijos prie gam- 
tos mokslų pritaikyt, priešingumai išnyksta visai. 


3. Žmogaus kilmė. 


ĮVAIRIOS PAŽIUROS, 


Senovėje visi gamtininkai mintijo, kad kiekviena gy- 
vuolių ryšis tokia jau buvo pasaulio pradžioje, kokia yra ir 
dabar.  Devynioliktam šimtmečiui prasidedant prancūzas 
Lamarck išreiškė kitokią pažiurą, bet apie 1830 metus ji 
skaitėsi visiškai gamtininkų atmesta ir taip išbuvoiki 1859. 

Tais metais anglas Charles Darwin išleido knyga var- 
du “Origin of Species,'? t. y. Veislių pradžia, ir išrodinėjo, 
kad gyvuolių bei augalų ryšys pamažėli mainosi ir daugi- 
nasi. Pradžioje galėjo buti tik viena gyvybės rųšis, ir 
veislė, bet per ilgus laikus ji išsišakojo, kaip medis beaug- 
damas, ir iš jos vienos pasidarė rųšių ryšys bei veislių 
veislės. 1871 m. tas pats C. Darwin'as išleido antrą kny- 
g2, vardu “Descent ot Man"? t. y. Zmogaus Kilmė, tvirtin- 
damas, kad ir žmogaus kunas yra taippat pamažėl išsivy- 


stęs iš žemesnių gyvuolių. 

Dar prieš Darwin'ui apgarsinant antrąją. knygą vo- 
kietys E. Haeckel 1870 m. jau rašė: “* Apie žmonių veislės 
pradžią ir genealogiją,'? kame tvirtino, buk žmogus yra ki- 
les iš beždžionės ir buk Šventasis Raštas sako netiesą apic 
žmogaus sutvėrimą. Atsirado teip-gi Šv. Rašto apginėjų, 
sakiusių, kad nei žmogus neatsirado iš beždžionės, nei šiaip 
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gyvūuolių ar augalų veislės, nesikeičia nei nesidaugina. "Tie 
šv. Rašto apginėjai naudojosi prieš Haeckel'į ir jo pasekė- 
jus tais pačiais faktais ir prirodymais, kuriais prieš 1830 
metus gamtininkai buvo sunaikinę Lamarck'o pažiuras. 

Už Hacckel'į ir Darwin'ą stojo daugelis pusmokslių 
žmonių, kuriems nerupėjo tiesa, o tik reikėjo tikėjimą 
griauti. Tikėjiną ginti šoko teip-gi didelis skaičius žmo- 
nių nedaug teišmanančių apie gamtos mokslus. Visoje pa- 
saulio laikraštijoje ir knygose pasidarė pilna ginčų apie 
žmogaus kilmę iš beždžionės. Daugiausiai riksmo tame 
ginče darė Haeckel'is ir pusšmoksliai tikėjimo priešai bei 
negamtininkai tikėjimo apginėjai. Besiginčydami žmonės 
begales prirašė. To viso negalima perskaityti ir nereikia, 
nes tie raštai beveik visi menkos vertės. 

Drauge su tuo triukšmingų ginču ėjo kitas ramus gilių 
gamtos mokslininkų ginčas. Darwin'o buvo gražiai ir ge- 
rai išreikšta spėlionė, bet prirodymų nepriteko. Vieni 
gamtininkai stojo už jį, kiti prieš jį. Abeji toliau, tyrinėjo 
gamtą pririukdami naujų žinių. Nors tų Žinių susirinko 
daugybė, bet ginčas iki šiol neišbaigtas. Tečiaus šiandien 
tas klausimas jau daug aiškesnis negu buvo pirm šešias- 
dešimties metų. 

Dabar rimtasis mokslas jau atskiria tikėjimo dalykus 
nuo gamtos mokslo spėliojimų ir nepainioja Šv. Rašto į 
ginčą. Sv. Raštas nemokina gamtos mokslų. Apie daly- 
kus palytinčius tą mokslą Šv. Raštas kalba teip kaip išro- 
dė žmonėms tų laikų, kūriuose Šv. Raštas tapo surašytas. 
Jis vartoja žodžius ** Saulė užtekėjo ir nusileido?? delto, 
kad: senovėje Žmonėms rodėsi buk saulė kyla iv leidžiasi 
žemyn. -Teipir kituose gamtos mokslo dalykuose. 

„ Dabar rimti mokslininkai jau atskiria kelis klausimus 
vienus nuo kitų, kuriuos seniaus supainiodavo į kruvą. Pir- 
mutinis klausimas yra, iš kūr atsirado gyvybė ant žemės, 
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Antrasis, ar mainosi bei dauginasi augalų bei gyvuolių vei- 
slės. Trečias, ar žmogaus kunas yra teippat išsivystęs iš 
žemesnių gyvuolių, kaip, sakysim, gražiosios radastos iš 
prastųjų, arba kaip gardžiosios kriaušės iš laukinių. Ket- 
virtas klausimas yra: ar žmogaus dušia su visomis jos jie- 
gomis yra nekas daugiau kaip tik ištobulėjęs kunas. Pa- 
skutinis, penktasis klausimas jau nepriklauso prie gamtos 
mokslų, o palyti tikėjimą, abėjodamas: ar Šv. Raštas ne- 
suklydo, rašydamas apie žmogaus sutvėrimą. Kas norėtų 
pirmuosius keturis klausimus nuodugniai išdėti, tas turėtų 
parašyti keturias storas knygas. Šičia minėsim tik pačius 
stambiuosius dalykus, 


VEISLIŲ PERMAINOS, 


Apie gyvybės pradžią viduryje devyniolikto šimtmečio 
jau paaiškėjo, kad visokis gyvumas yra iš tėvų: augalas iš 
sėklos kito augalo atvestas, gyvuolys iš tėvo-motinos. 
Daugelis sumaningų bandymų padaryti gyvybę iš negyvos 
medžiagos visai nepasisekė. 

Esantieji dabar augalai ir gyvuoliai turi gabumų tai- 
kinti savo prigimtį prie aplinkybių ir reikalų, bet moksli- 
ninkams dar neteko pamatyti, kad iš to gabumo butų atsi- 
radusi nauja veislė gyvuolių arba nors augalų. Dviejų 
įvairių veislių bendri vaikai buva nevaisingi, pvzd. mulai. 
Labai tankiai maišyto kraujo vaikai susilaukia mažų, ku- 
riuose atsnaujina grynos protėvių ypatybės. Jeigu tat ir 
yra veislių permaina bei dauginimasis, tai ji įvyksta teip 
lėtai, kad dabartinis mokslas negali apimti savo prityrimu. 

Tečiaus gyvų daiktų (augalų ir gyvuolių) gabumas 
prisitaikyti prie aplinkybių yra teip didelis, kad gamtinin- 
kai tiki, jog per neapsakomas laikų ilgybes gyvųjų veislių 
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skaičius labai padidėjo. 

Jeigu kas sakytų, kad pradžioje buvo dvi-trys gyvuo- 
lių ar augalų rųšys, o laikams bėgant iš jų pasidarė šim- 
tai tukstančių dabar ėsančių rųšių, tai dabartinis mokslas 
neturėtų prirodymų, kad tai netiesa. Faktai, kuriais nau- 
dojasi gamtos mokslas toli nesiekia prie to, kad galėtume 
tvirtinti, jog visi gyvuoliai ir visi augalai yra kilę iš vieno 
bendro gyvo kameno. Bet nėra nei faktų rodančių, kad 
taip nebuvo, arba negalėjo buti. Jei kas klaustų, kelios 
buvo gyvybės ryšys pačioje pradžioje, kaip tik gyvybė 
atsirado ant žemės, tai rimtasis gamtos mokslas atsakytų: 
“Nežinau. Aš savo tvirtinimus remiu tik faktais, o praci- 
ties ištyrimas dar nepasiekė tų laikų, kada tebuvo tik vie- 
na gyvybės ryšis. Pasiekti yra laikai, kada gyvybės ne- 
buvo visai; žinomi laikai, kada gyvybė būvo įvairi, bet pe- 
rijodas, kada tebuvo tik vienui viena gyvybė, dar tebėra 
neatrastas. Galima spėti, kad jis buvo, bet negalima to 
buvimo tvirtinti.?? | 

Beveik visi gamtininkai, tyrinėjantieji augalų ir gy- 
vuolių veislių įvairybę, mūsų laikais pripažįsta, kad tos 
veislės dauginosi, atsirasdamos vienos iš kitų. Tas mok- 
slininkų spėliojimo vienodumas yra didžiausias jų pažiūrų 
teisingumo prirodymas. "Tai pažiurai pritaria geriausi 
katalikai, pasižymėjusieji savo didžiu mokslu šitoje gamtos 
srytyje, kaip ana: vyskupas Jurgis Mendel, kunigai Erich 
Wassman ir H. Muckermann bei kiti. 

Tik turime atsiminti, kad jau nekartą yra buvę pa- 
žvalgų stipriai paremtų visų mokslininkų sutartimi, o pas- 
kui atgyvenusių savo amžį ir išnykusių. Tokios sutartinos 
pažvalgos yra gerbtinos, bet jų negalima vadinti galutinai 
nusistovėjusiomis amžinomis mokslo tiesomis, 

Šimkevičius, Zoologijos profesorius Petrogrado uni- 
versitete, gyvu balsu studentams tvirtindavo apie 1910 me- 
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tus, kad visos gyvybių veislės ir rųšys ant žemės yra ki- 
lusios iš vienos šaknies. "Tą savo pasakymą profesorius 
patvirtindavo vienu prirodymu, kad ant visų gyvųjų veis- 
lių matyti vieno tipo žymės. Bet reikia daug pastangų no- 
rint surasti vieno tipo žymės ant nokstančio lino, ostrygos 
(oyster'io) ir tigrio. Iš tų trijų ant greitosios paminėtų 
pavyzdžių galime matyti, kad nereik perdaug dėti ant vie- 
no tipo žymių, matomų visoje gamtoje. Tečiaus pripažį- 
stame, kad tų žymių yra. "Mk mums rodosi, kad jos gali 
susidaryti ne vien del kilmės bendrumo. Jug visokia gy- 
vybė ant žemės turi laikytis bendrose mųs žemės sąlygose : 
jos vidutiniame drėgnume, jos vidutinėje šilumoje, jos oro 
sunkume ir tt. Tos ir kitos bendros priežastys labiau negu 
kilmės bendrumas gali sudaryti tą išvaizdos bendrumą, ka 
prof. Šimkevičius vadino vieno tipo žymėmis, 

Krikščionijai ir jos tikėjimo mokslui visai nerupi ar 
pradžioje buvo tik viena gyva veislė, ar kelios, ar tokia 
daugybė kaip dabar. 

Šventame Rašte, tiesa pasakyta, kad trečią dieną Die- 
vas sutvėrė augalus, penktą dieną žuvis, paukščius ir šliu- 
žus, šeštą dieną gyvuolius ir kirminus. (Gen. 1, 11—25). 
Bet tas suskirstymas nereiškia, kad kiekviena gyvoji rų- 
šis išėjo iš niekur daugiau, kaip tik stačiai iš Dievo. Šv. 
Raštas pažymi, kad visa gyvų ryšių įvairybė yra Dievo su- 
tverta. "Tai buvo tylūs pamokinimas, kad žmonės negar- 
bintų tų daigtų Dievo vietoje kaip Egiptiečiai, kad garbino. 

Dievas vistiek yra visos gyvybės sutvėrėjas, ar jis tie- 
siog kiekvieną veislę padarė, ar sutvėręs vieną, visas kitas 
išvedė iš jos. Jei kada nors gamtos mokslas prirodytų, 
kad Dievas pradžioje sutvėrė tik mažą grybelio sėklą, 0 

„ paskui iš jos išvedė visą žolių, girių, žuvių, paukščių ir gy- 
vuolių įvairybę, tai nebūtų nieko priešinga Šventąjam Raš- 
tui, nei nesusilpnytų jo, o tik palengvintų mums jį suprasti. 
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ŽMOGAUS KILMĖ Iš BEŽDŽIONĖS. 


Žmogaus kilmė tikėjimo mokslui daug daugiau reiškia 
už visų gyvuolių kilmę. Šitame dalyke visi tikėjimo prie- 
šai labai sutaria, kad žmogus išsivystė iš žemesnių gyvūnų. 
Kas yra šį-tą girdėjęs apie mokslą, bet nepajiegia atskirti 
spėliojimų nuo prirodytų mokslo faktų, tas ypatingai drą- 
siai šaukia, buk žmogus yra beždžionės arba kito kokio gy- 
vuolio vaikas, 

Tarp rimtų mokslininkų, krikščionių ir nekrikščionių, 
nėra vienybės tame klausime. Vieni sako, kad nėra pric- 
žasčių išskirti žmogų jei priimame, kad visos, gyvuolių rų- 
šys kilo iš vienos veislės. Juk Žmogaus veidas paneši į 
beždžionės snukį, abu turi rankų, chemiškas kraujo sudė- 
jimas yra vienokis, žmogaus skeletas parodo, kad kitados 
turėjome uodegą. Veisimasis Žmogaus ir beždžionės gali 
įvykti per ištisus metus, o nėra pririštas prie vienos metų 
dalies, kaip tat dažniausia buvo su gyvuoliais ir paukščiais. 

Kaikurie katalikai mokslininkai, pritardami nuomonei, 
kad žmogaus kunas yra kilęs iš gyvuolių, neužgina Šv. Raš- 
to. Pirmoje Mozės knygoje trumpai pasakyta: “Ir padarė 
"Viešpats Dievas žmogų iš žemės dumblo ir įkvėpė jam į 
veidą gyvybės dvasią.?? (Gen. 2, 7). 

Tie žodžiai pirmiausiai ir labiausiai išreiškia, kad 
žmogaus prigimtis yra iš dviejų dalių: dvasios ir kūno. 
Tais žodžiais teip-gi pasakyta, kad žmogaus kūnas netapo 
išnieko sutvertas, kaip kiti Dievo padarai, o tapo paimtas 
iš seniaus sutvertos pasaulio medžiagos. Šv. Raštas. vu- 
pestingai primeną Žmogui, kad jo kūnas yra imtas iš že- 
mės. Tas pats Šv. Raštas kiek žemiau primena žmogui: 
“* Dulkė esi ir dulke pavirsi'? (Gen. 3, 19). Pažymėjęs žmo- 
gaus kuno kilimą iš žemės, Šv. Raštas vis-gi nesako nei 
kaip greitai, nei kokiu budu tas žmogaus kūnas pasidarė iš 
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žemės. Ar žemės dumblas bei dulkė ėjo per gyvuolių gy- 
vuolius, kol žmogišku kūnu tapo, ar susyk tas kunas buvo 
nulipintas, to šv. Raštas nei tvirtina nei užgina. Tas klau- 
simas palikta ištirti gamtos mokslams. 

“ Painesnis dalykas su Jievos sutvėrimu. Ten pasaky- 
ta, kad Adomui bemiegant Dievas išėmė jo šonkaulį ir iš 
to šonkaulio pastatė moteriškę. (Gen. 2, 21. 232). Kurie 
katalikai prisilaiko pažiūros, buk žmogaus kūnas yra iš- 
sivystęs Iš gyvuolio kuno, tie sako, jog tas moteriškės su- 
tvėrimo aprašymas Pirmoje Mozės Knygoje buvo Adomo 
sapnas, arba jo regėjimas, po kurio Dievo Apveizda atyre- 
dė pirmam vyrui moteriškę teippat sutvertą, kaip jisai. 

Turime pažymėti, kad šitokis Šv. Rašto aiškinimas 
yra labai drąsus ir paprastai nevartojamas rimtame mok- 
sle. Galėtume juomi naudotis nenusidėdami tikėjimui, jei 
gamtos mokslai stipriai ir aiškiai prirodytų, kad čia nega- 
li buti tikro nuotikio aprašymas. Kol kas gamtos mokslai 
dar nedavė aiškių ir tvirtų prirodymų, kad žmogaus kunas 
yra kilęs iš gyvuolių kūno. 

Delto beveik visi žymesnieji krikščionys gamtininkai, 
priimdami gyvybės veislių dauginamąsi, arba evoliuciją, 
tvirtina, jog nėra ženklų, užtektinai prirodančių žmogaus 
kuno kilmę iš gyvuolių. 

Nėsant prirodyta, kad visos gyvos veislės kilo iš vie- 
nui vienos, negalima sakyti, kad žmogus turi iš jos paeiti. 


PRIRODYMŲ PERŽVALGA. 


Čia peržiurėsime prirodymus žmonių tvirtinančių, buk 
žmogus yra kilęs iš beždžionės.  Prirodymų yra penki: 
kraujo panašumas, uodega, vaisiaus augimas, galūnės ir 
išvaizda. Ę 


KRAUJO PANAŠUMAS, 


1900 metais Friedental ir paskui jį Nutall atrado, kad 
kraujas beždžionių, panašių į žmogų, (antropoidų) negen- 
da, jei joms įleidžia žmogaus kraujo. Vaistas apsaugojan- 
tis triušį nuo užsinuodijimo žmogaus krauju, apsaugoja tą 
gyvuolėlį teip-gi nuo užsinuodijimo žvogveidės beždžionės 
krauju. Šitas išradimas tik parodo, kad žmogaus ir kai- 
kurių beždžionių kraujuje yra bendrų ypatybių. Bet ben- 
drosios ypatybės dar nereiškia giminystės. Iš to, kad bež- 
džionė ir žmogus turi po dvi aki ir po dvi ausi, negalima 
išvesti jųdviejų giminystės. Teippat iv kraujo ypatybių 
bendrumas tik tiek tereiškia, kiek akių skaičiaus vienodu- 
mas. Žmogus ir beždžionė, ir žiurkė, ir vežys turi po dvi 
aki. Iš to negali sakyti, kad jie būtų gime vieni iš kitų. 


UODEGA, 


Žmogaus skeleto uodega tik išrodo lyg uodega, bet ji 
anaiptol nėra uodega. Žmogaus nugarkaulyje yra pridėti 
keli grendinėliai žemiau strėnų kaipo apsauga didžiosios 
žarnos pabaigai, arba angai. Gyvuolių uodega dirba kai- 
kuriuos menkesniuosius rankos darbus.  Beždžionė, nors 
turi keturias rankas, tečiaus jų jai neištenka, nes ji vaik- 
ščioja rankomis, kaip kiti gyvuoliai kojomis. Užėmus 
rankas vaikščiojimu, beždžionė naudojasi uodega darbui 
teippat kaip ir gyvuoliai. Nors tas darbas yra menkas, 
bet kai-kuriuos rankos uždavinius atlieka, Sako, kad žmo- 
gaus vaisius ketvirtoje savo amžio savaitėje turi uodegą, 
kurios jis netenka prieš sulauksiant trečio mėnesio, Bet 
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sunku pasakyti, ar tai yra uodega: ar tik antroji kuno ga- 
lunė. Tada vaisius taip buva sulinkęs, kad abudu jo galu, 
t. y. galva ir taip vadinamoji uodega susisiekia. Sanario 
panašumas į uodegą nerodo, kad jis butų uodega. Dar ma- 
žiau iš to panašumo galima išvesti kilmės bendrumą. Jug 
žinia, kad bangžuvė paneši į žuvį, o bet-gi jųdviejų kilmė 
nėra bendra. Dagiai asclepiadaceae (Stapalia) ir eupher- 
biaceae (Išuphorbia) ir kaktusai iš viršaus panėši vieni į 
kitus, bet jų kilmė yra labai įvairi. Bendros gyvenimo są- 
lygos sudarė tą panašumą. 


VAISIAUS AUGIMAS, 


Kas tvirtina, buk žmogus yra kilęs iš žemesnių gy- 
vuolių, tas labiausiai remiasi permainomis, kurias pergy- 
vena Žmogaus vaisius savo motinos viduriuose. Sako, kad 
žmogus prieš užgimsiant pereina visų Žėmesnių už jį gy- 
vuolių laipsnius, ir kad žmogaus vaisius motinos vidu- 
riuose prieš pabaigą yra tokis jau kaip ir bezdžionės vai- 
sius prieš užgimsiant. 

Moksle reikia labai saugotis perdėjimų. Žmogaus 
vaisius motinos viduriuose toli ne visus žemesnius už sa- 
ve laipsnius pereina. Pimame mėnsyje Žmogaus vaisius 
panėši į žuvį. Tai-gi galima sakyti, kad vaisius pereina 
žuvies laipsnį, bet ne visus žemesnius už save laipsnius. 
Ne visai galima nei tą tvirtinti, kad žmogaus vaisius per- 
gyvena žuvies laipsnį, nes žmogaus vaisiaus ir žuvies pa- 
našumas tėra tik bendruose sudėjimo ruožuose. Skirtumų 
tarp žuvies ir Žmogaus vaisiaus yra daugiau ir didesnių 
už panašumus, 

Taip pat ne pilnai teisingas yra ir pasakymas, buk 
žmogaus vaisius prieš gimsiant yra tokis pat kaip bež- 
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džionės. Jau antrame mėnesyje po prasidėjimo, t. y. sep- 
tyniais mėnesiais prieš užgimsiant žmogaus vaisius turi 
tiek daug žmogiškumo žymių, jog ir negamtininkas jį pa- 
matęs galėtų beabejonės pasakyti, kad tai yra žmogaus 
vaisius, o ne kokio kito gyvuolio, bei beždžionės. Galva 
su veidu ir burna tada jau buva aiškųs. Nosis ir ausys 
žymu, alkūnių ir kelių sulinkimai matyti, pirštai pažy- 
mėti. Apie pabaigą trečio mėnesio jau galima atskirti 
ir lytį.. . 

Kaip žmogus statydamas triobą vartoja įvairių dar- 
bą palengvinančių prietaisų, taip ir gamta, berengdama 
žmogaus kuną motinos viduriuose vartoja kaikurių toli- 
mesniems tikslams reikalingų priemonių, kurios išnyksta 
kaip tik savo uždavinį atlieka. Iš tų priemonių laikino pa- 
sirodymo žmogaus vaisiuje negalima išvadžioti, kad žmo- 
gaus prigimtis kitados yra buvusi tame laipsnyje, kokia- 
me dabar yra anos priemonės. Jug žmonės statydami trio- 
bą vartoja karą moliui vežti. Niekas-gi nesako, kad trioba 
yra kitados buvusi karu. 

Gyvulių vaisių augimas (embrijologija) yra daug 
geriau ištirtas negu Žmogaus, nes gyvo vaisiaus augimą 
negalima ištirti neperpjovus motinos kuno. Mokslininkai 
nesigaili tą padaryti gyvuolių motinoms, bet negali taip 
apsieiti su žmonių motinomis. Todel žmogaus vaisiaus 
augimą gali ištirti tik tada, kada kokia nors nelaimė pa- 
sitaiko motinai arba jos vaisiui. Iš tokio prityrimo sudary- 
tieji išvadžiojimai toli nėra taip geri, kaip mokslas no- 
rėtų. 


GALUNĖS. 
Žmogus tuomi skiriasi nuo visų gyvuolių, kad turi dvi 
koji ir dvi ranki. Paukščiai turi tik po dwi koji ir po porn. 


Pa-ALĖ 
sparnų. Beždžionės turi keturias rankas, 0 kiti gyvuoliai 
turi po keturias kojas, arba jų neturi visai. Kai-kūrie va- 
balai ir kiti benugariai turi daugybes kojų. Tai-gi galunių 
žvilgsniu žmogui artimiausias yra paukščių tipas delto, kad 
abejų galūnės yra dvi įvairios poros. Jeigu tat tipo ar- 
timybė rodytų giminystę, tai išeitų, dad žmonės yra gimi- 
nės paukščiams. 


IšVAIZDA. 


Kas išvaizda labiau vaduojasi negu tikrybe, tas greta 
stato žmogų ir beždžionę delto, kad žmogus turi dvi ranki, 
o beždžionė keturias, 

Rankomis žmogus dirba, 0 vaikščioja kojomis. Bež- 
džionė gi vaikščioja rankomis. Delto pryšakinės beždžio- 
nių rankos yra ilgesnės už užpakalines, kad galva nebūtų 
žemiau pasturgalio. Beždžionės vadinamos Gorila pryša- 
kinės rankos yra 64.9 šimtinės dalis ilgio viso jos kūno, 
o užpakalinės 349. Dar didesnis skirtumas beždžionės 
Orangutango: pryšakinė jos ranka yra 80.7 dalis kuno ilgio, 
o užpakalinė 34.7 Zmogaus-gi ranka buva vidutiniškai 
ilgio 45.5 jo kuno, o koja beveik 49 dalis. Žmonių rankos 
yra trumpesnės už kojas, o beždžionių prišakinės rankos 
yra trumpesnės už užpakalines delto, kad beždžionės tu- 
ri tik išvaizdą rankų. Iš tiesų-gi tos rankos yra beždžionei 
kojomis. Beždžionės gali pastovėti ant užpakalinių rankų, 
bet jos labiau mėgsta stovėti ant visų keturių. „Arkliai 
taip-gi atsistoja piestu, bet tokis stovėjimas yra priešin- 
gas jų prigimčiai. Beždžionių kojos turi rankų išvaizdą 

labai naudingą laipiojant po medžius. Tas tų gyvuolių 
prigimties pritaikymas prie jų gyvenimo reikalų nerodo 
bendros beždžionių kilmės su žmogumi, 


- Kea 


Beždžionės snukis ir žmogaus veidas lygia dalimi ne- 
rodo tos giminystės. Visa bangžuvės išvaizda yra kaip žu- 
vies, tečiaus jųdviejų giminystės nėra. Žmogaus ir bež- 
džionės galvos panašumas dar mažesnis negu bangžuūvės 
ir žuvies. Lapė, labiau už levą panaši į katę, tečiaus levas 
vyra kačių veišlės, o lapė yra šunims giminė, 


, 


ŽMOGUS NE Iš BEŽDŽIONĖS. 


Peržiurėję visus žmogaus ir beždžionės giminystės 
prirodymus randame, kad nėra užtektinų tos giminystės 
ženklų visame gamtos moksle. Kas nori galitvirtinti žmo- 
gaus ir beždžionės giminystę, bet negali to daryti gamtos 
mokslo vardu Jeigu kurie gamtininkai tą sako, tai tat 
yra tik jų asmeninė pažiūra, o ne gamtos mokslo prirody- 
ta tiesa. Bešališkas dabartinio mokslo žodis yra šitokis: 
Iki šiol dar nėra prirodyta, kad žmogaus kūnas butų ki- 
lęs iš beždžionės kuno. 

Šiandien retas rimtas gamtininkas sako, kad žmogus 
butų kilęs iš beždžionės, bet dar yra spėjančių, kad da- 
bartinės beždžionės ir žmogus yra kilę ne vienas iš kito, 
o abudu iš kokios nors senešnės pražuvusios gyvuolių vei- 
slės. Kitaip sakant žmogus nėra beždžionės sunus, bet jos 
brolis ar pusbrolis ar šiek tiek tolimesnė giminė. 


SMEGENYS, 


Ypatinga žmogaus nuosavybė visų gyvuolių tarpe yra 
jo smegenų didumas. Vokiečiai pasirupino sužinoti savo 
tautos smegenų didumą ir patyrė, kad vyrų smegenys V0o- 
kietijoje tarp 30 ir 40 metų vidutiniškai sveria 1,424 gra- 
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mus (t. y. beveik pusketvirto svaro), o moterų 1273 gra- 
mus, t. y. tris svarus su viršum. Didžiųjų suaugusių bež- 
džionių smegenys sveria 79.7 gramus, t. y. aštuonioliką 
kartų mažiau. Sakoma, kad smegenų vertė priklauso ne 
tik nuo jų sunkumo, bet ir nuo susiriaukšlėjimo. Tapo at- 
rasta, kad ištiesus susiriaukšlėjimus žmogaus smegenų 
viršus vidutiniškai išneša 1877 ketvirtainių centimetrų, o 
didžiųjų beždžionių 533 centimetrus. Tat reiškia viduti- 
niško Žmogaus smegenų paviršis yra 4 ir pusę kartų di- 
desnis negu didžiosios beždžionės, Įsižiurėję į beždžionės 
ir Žmogaus smegenis gamtininkai tvirtina, kad žmogaus 
smegenys yra visai kitokios rųšies negu beždžionės. 

Kadangi smegenys nugarinių gyvuolių kune užima 
pačią svarbiausiąją vieta, tai tie didieji skirtumai tarp 
žmogaus ir beždžionės smegenų panaikina visokią mok- 
slišką atramą kalbai apie tųdviejų gyvybės veislių bend- 
rą artymą kilmę. 


PUSIAUŽMOGIAI. 


Giminystės Šaliniukai vieni žino dabartinį mokslo 
stovį, kiti nežino. Nežinantieji kartais suopia, buk vienur 
av kitur tapo atrastas gyvuolys pusiau beždžionė pusiau 
žmogus, užpildantis didįjį tarpą, esantį tarp dabartinių 
beždžionių ir žmogaus. Žinantieji mokslo stovį negali taip 
tvirtinti ir netvirtna. 

Beždžionė gali gyventi tik šiltose šalyse. Žmogus, 
mokėdamas naudotis rubais ir triobomis, daugiau. paken- 
čia šalčio. Bet pačiose šalčiausiose vietose ant neištirtų 
žemės galų žmonės negali gyventi del stokos maisto ir 
šilumos. Jeigu butų kokis nors gyvuolys pusiaužmogis ir 
pūsiaubeždžionė, tai jis taippat negalėtų gyventi žmogui 
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ir beždžionei nepakenciamose vietose. Visos-gi pakenčia- 
mos vietos ant žemės jau yra ištirtos ir visos gyventojų 
bei gyvuolių ryšys jau yra sužinotos. Mokslininkai labai 
ieškojo pusbeždžionių, bet rado, kad jų nėra. Dabar mok- 
slininkai jau netiki paskaloms apie pusiaužmogius ir pu- 
siaubeždžiones. Tik vien pusmoksliai dar. jomis tiki. 


SENOVĖS IšKASINIAI. 


Bet kai-kurie ir rimtesnieji gamtininkai, pripažinę, 
kad dabar yra perdidelis neperšokamas tarpas skiriantis 
žmogų nuo beždžionės, spėja, kad tos rųšys, kurios kitados 
buvo tarp žmogaus ir beždžionės išnyko taip, kaip išnyko 
ichtijozaurai, plezijozaurai ir kiti gyvuoliai buvusieji prieš 
tvaną, kaip nyksta dabar Lietuvos stumbriai ir Amerikos 
buivolai. 

Reikia pripažinti, kad žemė dar ne visur tapo iškasi- 
nėta taip nuodugniai, kad galėtume sakyti, jog niekad nie- 
ko naujo neatras. Prieš karę dažnai atrasdavo kur nors 
kokių nors seniau nejudintų neapsakomai senų kaulų. Vi- 
sus tuos kaulus labai atydžiai ištirdavo ir vis norėdavo už- 
tikti beždžionės ir žmogaus tarpininką. Iki šiol tat ne- 
pasisekė. 

Pirm kelių dešimčių metų buvo garsus Šveicarijos 
mokslininko Andriaus Scheuzeri radinys. Tai buvo ske- 
letas su ilga uodega. Scheuzeri sakė, kad tai žmogaus 
kaulai. Ištyrus arčiau pasirodė, kad tai būvo milžiniška 
prieštvaninė varlė, o ne žmogus. 5 

Daug būvo ginčų apie kiaušus rastus įvairiose vietose. 
Vienas rastas Trinil'e ant salos Java, kitas Vokietijoje 
Neanderthal'iję. Pirmasis negali vadintis žmogaus ir 
beždžionės kiaušas. Apie 16 mastų nuo jo tapo rasta žmo- 


giškų kaulų, delto mintyta, buk visi kaulai yra vieno gy- 
vuolio, bet negalimas daiktas to tvirtiiti, nes 16 mastų 
ilgio nei vienas lavonas negali užimti. i 

Neandertalio kiaušas yra tikrai žmogiškas, tik jį ne- 
mokslininkai atkasė, delto nėra. tikros žinios, ar jis yra 
senovės liekana, ar gal naujų laikų palaidotas asmuo. Jo 
kakta buvo nepaprastai žema, antakiai labai atsikišę. Pa- 
našios rųšies yra gana įvairių kaulų rastų ir kitur, ypatin- 
gai Gibraltare ir Krapinoje (Chorvatų žemėje). 1908 m. 
Prancuzijoje kaime Le Moustier tapo atrasti jauno vaikino 
kaulai. Jie buvo sutrukę. Idant jie lankytųsi krūvoje, 
tai juos sukitavo vokiečių mokslininkas Klaatseh, bet 
dviem metais vėliaus pasirodė, kad jis tą darbą ne visai 
zerai atliko, nes pridėdamas perdaug kito, padarė, kad 
to vaikino veidas labiau panešėjo į beždžionės snukį. 
Gamtininkų suvažiavimas 1910 m. turėjo permainyti kitą. 

Visus tuos seniausius iki šiol žinomus žmonių kaulus 
sužiurint išeina, kad žmonės, kurių kunuose tie kaulai bu- 
vo, turėjo keletą ypatybių skirtingų nuo dabartinio Euro- 
pos Žmogaus, panašių veikiaus dabartiniems Australijos 
tamsaus veido žmonėms. Bet kaip dabartiniai australie- 
čiai yra pilnos rųšies žmonėmis, nors turi savo vietinių 
ypatybių, taip pilnos rųšies žmonėmis buvo ir asmenys pa- 
laidotieji Neaderio lygumoje, arba Le Moustier'o kaime. 

Gamtos mokslas nežino žmonių senesnių už Gibralta- 
ro, Le Moustier'o, Šipkos, Spy'o, La Naulette's, Ochos'o 
it Krapinos lavonus. Jei prie jų pridėsime Neander'io 
laukų kaulus, tai būs visa, iš ko galime pažinti seniausius 
mus veislės asmenis, Sulyginus juos su dabar gyvenančia 
žmonių veisle pasirodo, jog atmainų daug mažiau įvyko, 
negu yra skirtumų tarp dabar gyvenančių asmenų. "Tie 
senieji kaulai ir dabar gyvenantieji žmonės priklauso prie 
vienos veislės. Beždžionės sudaro kitą veislę. Tarp da- 
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bartinio žmogaus ir tarp jų seniausių minėtų žmonių nėra 
nei dešimtos dalies skirtumų esančių tarp žmogaus ir bež- 
džionės. 

Nors gamtininkai daug vietų iškasinėjo, nors atrado 
daug žmonių kaulų ir daug beždžionių kaulų, bet neatrado 
kaulų, kuriuos galima butų pavadinti beždžionžmogių arba 
žmogbeždžionių kaulais. "Todel Zoologijos Instituto -Di- 
rektorius prie Berlyno Universiteto ir sako, kad žmogus 
tarp gyvuolių yra kaip umai pralobęs asmuo tarp aristo- 
kratų.  Anie gali pasigirti ir savo tėvais, ir tėvų tėvais, 
ir ilga jų eile, siekiančia į senovę, o jis negali pasakyti, 
kas buvo jo pranokėjas. 


Žmonių giminės senumas. 


Mokslas nežino kaip ilgas laikas praėjo nuo palaidoji- 
mo seniausių dabar iškastų kaulų iki šiai dienai. Rimtieji 
skaitliuoja dešimtimis tukstančių metų, drąsieji šimtais 
tukstančių. Mokslas savo žodžio netaria. Jeigu sakysime, 
kad seniausi kaulai turi 10 tukstančių metų, tai bus aišku, 
kad per 10 tukstančių metų žmogaus kune neįvyko žymios 
permainos. Jei sakytume, kad tie kaulai turi 100 tukstan- 
čių metų senumo, tai butume priversti sakyti, kad per šim- 
tą tukstančių metų žymios permainos neįvyko žmogaus ku- 
ne. Tai butų skaudus smugis tiems visiems, kurie sako, kad 
gyvuolių ryšys keičiasi besimainydamos vienos į kitas ir 
kad žmogaus kūnas kilo iš žemesnių gyvuolių kūnų. 


Gamtos mokslų liudijimą išreikštą jo surinktais Tak- 
tais branginant labiau už žmonių sugalvotus spėliojimus, 
reikia pripažinti, kad nėra užtektinos priežasties sakyti, 
buk žmogaus kunas yra kilęs iš gyvuolio. 


ii ES 


Evoliucijos pertarai. 


Gamtoje yra evoliucija, bet ji nežengia iš negyvos nie- 
džiagos į gyvąją. „Veikausiai ji nežengia iš gyvuolio į 
žmogaus kuną. Todel remiant savo protavimą faktais iš- 
rodo veikiausia, kad šale evoliucijinės pasaulio jiegos yra 
dar kita jiega. Šitoji turėjo duoti buvimo pradžią apribo- 
tajai medžiagai. Ta antroji jiega pakylėjo negyvą me- 
džiagą į gyvybę, ir nekas daugiau, kaip ta pati jiega, iš- 
sitobulinusią gyvybę pakėlė taip, kad taptų žmogumi. 

Žmogaus kuno tipas nesiskiria nuo gyvuolių tipo del- 
to, kad turi gyventi ant tos pačios su jais žemės, naudotis 
tuo pačiu vandenim ir oru, nešioti tą pačią gravitacijos 
(žemės traukimo) naštą. Jei žmogaus kūno tipas butų vi- 
sai skirtingas nuo kitų gyvybės tipų esančių ant žemės, tai 
žmogus negalėtų naudotis jais. 


4. Žmonių veislės. 


Lietuvis atvažiavęs į Amerikų labai stebisi išvydęs 
juodą žmogų. Iš pradžių kišasi mintis, kad pajuodėlis yra 
tik išsitepęs veidą ir rankas; patyrus, kad ne, kišasi min- 
tis ar tai ne velnias. Begyvendamas ilgiau su juodukais, 
bevargdamas su jais prie vieno -darbo lietuvis įsitikina, 
kad ir juodieji yra toki pat žmonės, kaip baltieji. "Tada 
kaip kurie ima suopti: “* Mat, Lietuvoje nebuvo juodų žmo- 
nių, tai kunigai pramanė velnius. Ištiesų-gi nėra velnių 
visai, o yra tik juodų vyrų ir moterų, tokių jau žmonių, 
kaip visi. Aš dabar jau mokintas žmogus, aš mačiau juūo- 
dukų, delto netikėsiu, kad yra velnių, atmetų ir kitus kūni- 
gų prasimanymus.?? 
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Šitaip protauti gali tik žmogus, nebuvęs nei pirmoje 
gimnazijos klesoje. Daugelyje vietų net pradinėse mokyk- 
lose jau kalbama apie įvairias žmonių veisles ir jų ypaty- 
bes. Kas yra bupęs tokioje mokykloje, tas žino, kad jūo- 
dukai su velniais neturi daugiau darbo už baltuosius. Šiek- 
tiek apsišvietęs žmogus taip-gi žino, jog mokslas apie ne- 
doruosius angelus neturi nicko bendro su žinia apie juo- 
duosius žmones. Jug kunigai aiškiai sako, kad velnias nė- 
ra nei baltas nei juodas, nes jis yra dvasia, neturinti kuno 
išvaizdos prieinamos akims. Kas drauge su busiančiais 
kunigais ėjo mokyklas, tas drauge su jais iš vienų mokin- 
tojų patyrė apie žmonių veisles, iš kitų —apie dvasias. 


BLUMENBACHO PAŽVALGA. 


Iki pabaigai devynioliktojo šimtmečio Rusijos gimna- 
zijose Mmokindavo, kad visa žmonių giminė dalinasi į pen- 
kias veisles, arba rases: a) Kaukazo baltoji, b) mongolų 
geltonoji, <) Afrikos juodoji, d) Amerikos raudonoji ir e) 
Australijos juodrusvė. 

Šitas žmonių suskirstymas sulig išvaizdos mums ei- 
nant klesas rodėsi tvirtas ir amžinas mokslo žodis. Para- 
gavus augštesnių už gimnaziją mokslų teko patirti, jog tat 
yra tiktai Jono Fridricho Blumenbacho pažvalga. 

Tas mokslininkas buvo vokietys, gimęs 1752 m., miręs 
1840 m. Jo pažvalgos labiausia įsigyveno Vokietijoje. Ru- 
sija visą savo mokslą ėmė iš vokiečių, delto ir Blumen- 
bacho pažiura tapo įtraukta į Rusijos gimnazijų progra- 
mas. -Blumenbachas buvo rimtas mokslininkas, bet jo pa- 
žiura netaip smarkiai viešpatavo tarp mokslininkų, kain 
mokyklose. d "A 

Kaukazo veisle jis pavadino žmones, gyvenančius Eu- 
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ropoje ir Azijoje bemaž ko vienaip toli į visas puses nuo 
Kaukazo kalnų. Nors tos veislės didžiausioji žymė yra 
balta oda, tečiaus tas baltumas nieku nepanėši į sniegą, 0 
visur žymiai krypsta į gelionį, kuris yra šviesesnis šiau- 
riuose, 0 eina kaskart juodyn pietų kraštuose. 


Kitos kaukaziečių ypatybės yra augšta kakta, tiesiai 
gaubtas kiaušas, siauri skruostai, stačia viršutinė žiaunė. 

Mongolų veislės oda beveik aiškiai geltona, „kampuo- 
tas kiaušas, žema nosis, atsikišę skr nosių kaulai ir augštai 
kylanti oda po akimis. 


Mongolai gyvena Europos šiauriuose, Azijoje šiau- 
riuose ir rytuose. Labiausia žinomos tautos tos veislės 
yra suomiai, laponai, senieji Siberijos gyventojai, kynai i ir 
japonai, i 

Amerikečių oda raudona, augšta kakta, smarkiai gaub- 
ti antakiai, į šalis kyšo skruostų kaulai, giliai įsmukęs no- 
sies tiltelis, didelė, stipri, apvali ir į pryšakį atsikišusi 
apatinė žiaunė. Jų plaukai visuomet juodi. Šitų Žmo- 
nių veislė gyveno Amerikoje prieš europiečiams čia atsi- 
kraustant. Dabar tik kur nekur jos liko. 


Afrikos veislė turi juodą odą, dažniausia trumpus 
garbiniuotus plaukus, vyrai be ūsų ir be barzdos, storos 
labai atsikišusios lupos. Viršutinės ir apatinės dantys 
susieina ne stačiai, bet įkampiai. Juodųjų tėvynė yra 
Afrika, nors jų daugybė nuo seniai tapo atvežta į Ame- 
vilų. Yra juodukų ir Azijoje, kurių Blumenbachas neži- 
nojo. Jie tapo atrasti vėliau. 

Penktoji veislė vadinasi Malajai. Jų oda tamsiai 
rusva. Jie gyvena Azijos pakraštyje, vadinamame Mala- 
ka, ant Didžiojo bei Indijos vandenyno salų ir Australi- 
joje, 
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Kitas mokslininkas. vokietys B. P. Ehrenreich labai 
paremia Blumenbacho pažiūrą, bet negali apsieiti nepatai- 
sęs jos. Pataisymų ypatingai reikia delto, kad Blumen- 
bachui mirus tapo ištirta ne viena šalis ir jos gyvento- 
jai, kurie ne visai tiko į jo padarytuosius žmonių veislių 
suskirstymus. Todel Ehrenreich'as dalina žmones į sep- 
tynias veisles: 1-ma Kaukazo arba Tarpžemio, 2-ra Afri- 
kos nigritų arba jūodukų, 3-čia mongolų, 4-ta Amerikos, 
5-ta Malajų Polinezijos, (Polinezijos vardu vadinasi dau- 
gybė salų, išmėtytų jūrose pietinėje žemės dalyje apie 
Australiją), 6-ta tikroji Australija ir 7-ta laukiniai Papua- 
"sai ir juodieji Azijos gyventojai: Apie nekurias tautas, 
butent, apie Dravydus ir Kolarius, gyvenančius Azijos In- 
dijoje pats Ehrenreich'as gana neaiškiai kalbėjo taip, kad 
nežinia, prie ko jis juos skyrė. 

Prancuzijoje daugiau yra branginamas žmonių suskir- 
stymas į veisles, padarytas prancuzo Cuvier ir ištobulin- 
tas kito prancūzo J. Topinard. Sulig to žmonės dalinasi 
į baltus, geltonus ir juodus, o paskui eina smulkesnis kiek- 
vienos veislės suskirstymas sulig nosies, kiaušo ir kitių 
ypatybių. Minėtų prancuzų skirstymą pagerino anglas W. 
H. Flower. 

Anglas Huxley sustatė savišką žmonių dalinimą į 
veisles. Pradžioje jis skirstė žmones į keturias dalis: 
Australioydus, Negroydus, Ksantokrojus ir Mongoloydus. 
Mongoloydai reiškia žmones, kurių protėviai buvo mongo- 
lai, Negroydų protėviai buvo negrai arba juodukai, Aus- 
tralioydų protėviai gyveno Australijoje. Painiausias žo- 
dis Ksantokrojai. Jis imtas iš grekų kalbos ir reiškia švie- 
siai baltus žmones, arba Europos gyventojus. Prie tų ke- 
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turių veislių Huxley'us vėliaus pridėjo Melanakrojus, t. y. 
tamsiai baltus žmones. 

Kiti mokslininkai dar kitaip dalina žmonių veisles. 
Praleidžiame gausią nuomonių įvairybę. Jeigu ją čionai 
išdėtume, skaitytojams pasidarytų didesnis sumišimo įspu- 
dis. Užtenka žinoti, kad nei praplitusioji Lietuvoje per 
vokiškai-rusiškas mokyklas Blumenbacho pažiūra, nei ki- 
tos naujasnėsės toli dar nėra galutinai nusistovėjusios 
moksle. 

Jeigu kas iš to mokslininkų nesutarimo išvestų, buk 
nėra tikrų skirtumų tarp žmonių, tas padarytų begalo 
stambią klaidą. Skirtumų yra.tik jie nepastovųs. Delto E 
bai sunku susekti tų skirtumų šaknis. 

Aišku, kad tų skirtumų priežastis nėra gimimo skir- 
tumas. "Tarp žmonių nėra tokių skirtumų, kaip tarp šuns 
ir katės, kaip tarp arklio ir asilo. Asilą suleidus su kū- 
mele gema mulas. Bet mulas ir mulė niekuomet nesudaro 
vaisingos poros. Mulai dauginasi tiktai arklių ir asilų 
suleidimų. Iš to matyti, kad arklio ir asilo veislė skiriasi 
viena nuo kitos, nes jiedvi negali sudaryti vienos bendros 
ir vaisingos giminės. "Tarp žmonių buva asmeninių ne- 
vaisingumo priežaščių, bet niekuomet tautos skirtumas re- 
buva nevaisingumo priežastim. Baltieji veda juodukes, 
juodukės išteka už geltonų, geltonieji dėdavosi į poras su 
raudonomis, rūdieji su visomis ir visų giminės buvo vai- 
singos. 

Tą žinojo ir Blumenbachas, kuris suskirstė žmones į 
penkias veisles. Delto jis ir pripažino, kad visi žmonės 
yra iš vienos giminės. Gyvulius gana lengva suskirstyti į 
veisles sulig aukščiau minėtos žymės, parodančios tikrą 
arklių ir asilų veislių skirtumą. Gyvulių rušys negalinčios 
turėti bendros vaisingos vaikų eilės vadinasi atskiromis 
veislėmis. Bendri nevaisingieji dviejų atskirų veislių vai- 
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kai, pav. mulai, vadinas hibrydais. 

Visiems žmonėms, priklausant prie vienos veislės, no- 
rint sutvarkyti jų skirtumus prisieina žiurėti mažesnių Žy- 
mių. Vienam mokslininkui išrodo, kad viena žymė yra 
svarbesnė kitam kad kita. Delto tarp mokslininkų pasida- 
ro didelis nuomonių įvairumas. 2 


Pa 


DVASIOS ĮVAIRUMAI. 


Paskutiniais laikais mokslininkai ėmė pripažinti daug 
svarbos dvasios skirtumams. "Tat buvo teisinga, nes žmo- 
gus turi ne vien kuną, bet ir dušią. Kadangi toje pačioje 
šeimynoje pasitaiko tėvas mokslininkas ir sunus tamsuolis, 
arba atbulai: vienas brolis niekšas, kitas šventasis, tai ši- 
tais dvasios skirtumais negalima buvo vaduotis darant 
žmonių tautų suskirstymus. Šale šviesių ir brangių daly- 
kų, kaip mokslas ir dorybė, esančių asmeniniais Žmonių 
turtais, dvasios srityje yra kalba. Ji priklauso ne asme- 
nims, o veikiau tautoms. "Tai-gi kalbos įvairumais galima 
žymiai vaduotis tvarkant žmonių suskirstymą. 

Dvasia grekiškai vadinasi psiche, mokslas logija, del- 
to mokslas apie dvasią vadinasi psichologija. Soma reiš- 
kia kuną, mokslas apie kūną vadinasi somatologija. Delto 
suskirstymas žmonių sulig dvasios ir kuno įvairybių vadi- 
nasi psichologiškai somątologišku suskirstymu. 

Tas suskirstymas einą dviem stambiausiom žymėm : 
veido spalvos varsa ir kalba. Šitas suskirstymas, turbut, 
gana ilgai liks, Jis išrodo tikriausias, nes stambiosios 
kalbų ribos beveik sutinka, arba nors senovėje sutikdavo 
su veido spalvos ribomis. 


Baltojo veido veislė dalinasi į tris dideles šeimynas. 
Tarp jų pirmutinė vietą tenka Arijams, Vokiečių ir anglų 
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mokslininkai juos vadina indo-germanais. Kitų tautų 
mokslininkai —indo-europiečiais. Anglų ir vokiečių yra 
bendra kilmė iš Germanijos, delto jų mokslininkai ir teikia 
savo vardą visai tautų šeimynai. Kadangi prie Arijų pri- 
klauso daug negermaniškų ir ne indiškų tautų, bet jos gy- 
vena Europoje, delto teisingesnis yra Indo-europiečių var- 
das. Išeikia atskirti Arijus nuo airių, kurie save vadina 
irishmen. 

Arijų arba Indo-lZuropiečių šeimyna dalinasi į dvyli- 
ką šakų: 1) Grekai. Jie yra žymiai susimaišę su slavais. 
2) Slavai. Šitie dalinasi į a) rytų slavus: rusus, gudus, 
ukrainus, b) vakarų slavus: lenkus, čekus, slavokus, ven- 
dus, c) pietų slavus: bulgarus, serbus, kroatus, slovėnus. 
3) Lotiniškos arba romaniškos tautos: italai, francuzai, 
ispanai, portugalai, romancai, rumunai ir kiti. 4) Teuto- 
niškos arba germaniškos tautos: vokiečiai, anglai, švedai, 
danai su norvegais, lryzai, olandai. 5) Keltiškos tautos: 
Jos jau žymiai suprancuzėjusios arba suanglėjusios: bre- 
Aonai, airiai, skotai ir velšai. 6) Aiščiai arba Baltjurės 
tautos: latviai, lietuviai. 7) Irano tautos: persai, kurdai, 
apganai, baludžiai. 8) Indai. 9) Armėnai. 10) Albanai. 
11) Sartai. 12) Dardai. 

Antroji baltveidžių šeimyna vadinasi semitais, arba 
šemaičiais, anot kun, Jauniaus. Jų veidas tamsiai baltas; 
veido linijos smarkiai atsikišusios į prešakį, nosis didelė 
ir siaura. Šita šeimyna apima tik penkias šakas: žydus, 
arabus, syrus, kurdus ir maronitus. 

Trečiąją baltveidžių šeimyna kai-kurie vadina chami- 
tais. Jų veidas tamsus, ugis nedidelis, dantys ir lupos at- 
sikišę pirmyn. Prie tos šeimynos priklauso tik dvi šakos 
po kelias tautas. Pirmoje šakoje yra barbėrai, kobylai ir 
tuaregai, keletas Nubijos tautų. 

Prie baltveidžių dar priklauso įvairių maišytų tautų 
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ir tokių, ant kurių tebėra žymės, pastebimos ant labai senų 
iškasamų kaulų. izkkS5 


ie ią 

Tą Geliomveidžių minėsime tiktai šeimynas, nes jie yra 
mums tolymesni ir jų yra labai daug. Didžiausia jų šei- 
myna yra mongolai. Prie geltonveidžių priskaitomi taip- 
gi turko-totoriai ir Tibeto gyventojai. Abieji pastarieji 
labai lengvai galima butų priskaityti prie baltveidžių, jei 
ne jų kalba. Prie geltonveidžių taip-gi skaitosi suomiai ir 
vengrai. Bet suomių veidas taip baltas kaip ir kitų Euro- 
pos šiaurės gyventojų; ypač jų plaukai lyg lininiai, o akys 
mėlynos. Vengrai žymiai tamsesni. Prie geltonveidžių 
skaitosi samojiedai, tunguzai, eskimosai ir kitos tolimų 
šiaurių tautelės. Prie geltonveidžių yra priskaityti ir A- 
merikos indai, kurių veidai beveik raudoni, ir malajai, ku- 
rių veidai tamsiai rusvi. Blumenbachas buvo padaręs at- 
skiras žmonių veisles iš amerikiečių ir malajų, o tvėlesnie- 
ji tyrinėjimai parodė artimą jų giminystę su geltonaisiais. 
Matyt, geltonieji plito iš Kinijos vieni per šiaurius į ry- 
tus. Tie pasiekė Ameriką ir tapo raudoni. Kiti per van- 
denis keliavo į pietus. Tie tapo tamsiai rusvi. 

Kaip prie baltveidžių yra maišytų giminių ir tautų, 
taippat ir prie geltonveidžių. 

Juodveidžių yra vienuolika įvairių šeimynų, prie ku- 
rių priguli po kelias tautas. Paminėsim tik šeimynų var- 
dus: Bantų, arba Kafrai, Koikojai, arba Hotentotai, Buš- 
menai arba Sabei, Sudano negrai, negritai, mažieji afri- 
kiečiai, malanėzai, australai, dravydai, vedai, singalai.. Ir 
prie juodųjų yra daug maišytų. 

Pastebėtina, kad Australijoje, matyt, susidūrė ateiviai 
iš dviejų pusių: geltonveidžiai ten pateko iš Azijos ir pa- 
juodavo. Juodveidžiai atvyko iš Afrikos ir pagelto. 
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VISI ŽMONĖS NOJAUS VAIKAI. 


Į šituos dalykus galima žiurėti ir tikėjimo akimis. 
Taip darant kyla trys klausimai: apie žmonių išsiplatini- 
mą po tvanui, apie susidarymą varsos skirtumo veide, apie 
žmonių atvykimą į Ameriką seniai prieš Kolumbą. 

Jeigu chamitai ir semitai telpa tarp baltveidžių, tai 
šale jų stovintieji arijai yra, turbut Jafeto vaikai. Tokiu 
budu visa žmonių giminė išsiplatinusi po tvanui nuo No- 
jaus yra tarpe baltveidžių. Jeigu taip tai geltonveidžiai ir 
juodveidžiai yra nebe Nojaus vaikai. Ė 

Šv. Rašte yra pasakyta: Visa, kas gyvą dvasią turėjo 
sausumoje, tai numirė. Taipo prapuolė visa, kas buvo ant 
žemės, pradėjus nuo žmonių iki galvijų ir iki kirmėlių ir 
iki paukščių po dangumi. Tat vislab tapo išgaišinta ant 
žemės. "Tik vienas Nojus išliko su tais, kurie su juomi bu- 
vo laive. (Gen. 7, 22, 23). 

Kai-kurie mokslininkai mintijo, buk šitie žodžiai reiš- 
kia, jog tvanas išnaikino tik tąs šalis, kur Nojus gyveno ir 
tuos žmones, kuriuos jis žinojo. /Tie mokslininkai surado 
Šv. Rašte daug vietų, kur žodžiai “visa žemė'' reiškia 
vien žydų žemę. Iš to jie išvedė, buk Nojaus laikais ne 
visi žmonės nuskendo, o tik tie apie kuriuos Nojus žinojo. 
Bet remdamiesi Šv. Tėvų užrašytu palikimu, mes sakome, 
kad tvanas apėmė visą Žmonių apgyventą pasaulį, ir kad 
visi dabar gyvenantieji žmonės yra vaikai trijų Nojaus su- 
nų ir marčių. į 

Be abejonės visi baltveidžiai semitai yra Semo vaikai, 
bet negalima tvirtinti, kad Semo vaikų nebūtų tarp jūod- 
veidžių ir geltonveidžių. Be abejonės, kad tarp baltvei- 
džių yra Chamo vaikų, bet negali sakyti, kad jų nebutų 
tarp kitokios varsos žmonių. Arijai, greičiausia, yra Ja- 
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Teto vaikai, bet Šv. Raštas sako, kad jie išsiplatino ant sa- 
lų (Gen. 10, 5). Veikiausia tat kalbama apie Indijos okea- 
no salas, kuriose yra daug juodų arba tamsiai rusvų Žžmo- 
nių. 

Dar reikia atsiminti, kad žmonių paskirstymas į semi- 
tus ir nesemitus sulig kalbos, visai neatitinka jų perskir- 
stymą sulig gimimo. Babilono ir Asirijos gyventojai buvo 
Chamo vaikai (Gen. 10, 8. 19), o bet-gi kalbėjo semitiškai. 
Juk Lydos ir Ašmenos gyventojai yra gimę iš lietuvių, o 
kalba baltgudiškai. 

Iš to, kad tarp baltveidžių yra visų trijų Nojaus vai- 
kų giminės, galime spėti, jog baltoji veido oda yra pirmu. 
tinė arba seniausia Žmonių veido varsa, kitos-gi varsos 
pasidarė vėliaus del įvairių preižaščių. | 


VEIDO VARSOS PRIEŽASTYS. 


Nėra abejonės, kad Žmogaus veido spalva mainosi. 
Juk mes patys žiemą buvame baltesni. Todel kuo toliau į 
pietus gyvena žmonės, tuo labiau jie pasidaro juodi. Bet 
perėjus jiems per pačią karščiausiąją vietą ir vykstant dar 
toliau į pietus, kur šaltis eina didyn, o saulė silpnyn, ten 
ir juodumas jau ne taip smarkus. Saulė nudega žmogų 
nežiurėdama, iš kurio Nojaus sunaus jis veda savo gimimą. 

Kuomet tas nuolatinis saulės nudeginimas atsikarto- 
ja per ilgus šimtus metų tėvuose ir vaikuose, tai jis įeina 
gilyn į žmogaus prigimtį. Tada juodumas neišnyksta, nors 
žmogus atvažiuoja į šiaurę. Bet pamažėli veido varsa čina 
šviesyn. 

To paties Jokubo vaikai yra visi žydai. Bet nuo Kris- 
taus laikų vieni gyveno pietuose, pavyzdin Ispanijoje. Jų 
veidas yra žymiai tamsus. Kiti tiktai 15 šimtmetyje atsi- 
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kraustė į Lietuvą. Per 400 ar 500 metų jie suskubo taip 
išbaltėti, kad daugelio žydų ypač žydžių veidai yra mažu 
kuo tamsesni už lietuvių. 

Kada mongolai atkeliavo į Suomiją, jie buvo geltoni, 
jų plaukai buvo juodi, akys rudos. Dabar suomių plaukai: 
yra geltoni, akys mėlynos, veidai balti. 

Veido ir visos odos juodumas daug prigūli nuo sau- 
lės. (Odos geltonumas ir raudonumas daug prigūli nuo 
maisto ir kitų gyvenimo aplinkybių. 

Negalime to užmiršti, kad visų baltų žmonių baltu- 
mas nėra grynas, o Žymiai gelsvas. Jei tiktai kokiose 
nors vietose yra priežaščių, sustiprinančių tulžies syvų ėji- 
mą į odą, tai tose vietose žmonės turi pasidaryti gelto- 
nesni.  Geltonveidžiai žmonės yra labai darbštųs ir ant 
valgio nelepųs.  Menkas valgis su dideliu darbštumu net 
ir baltveidžiui žmogui padaro geltonumo ant veido. 

Amerikos gamtoje visur prisėta raudonumo. Lietuvo- 
je pušinės lentos yra baltos, čia jos rusvos beveik raudo- 
nos. Lietuvoje sudegusio medžio pelenai pilki, čia jie be- 
veik raudoni. Amerikoje auga kietas raudonasis medis— 
mahonis.  Nuožvilniai į pidvą žiūrint Amerikoje, matyt 
lyg raudonumo tarp žolės. Nestebėtina, kad Amerikoje il- 
gai gyvenusieji žmonės įgavo raudoną veido varsą. 


KAIP ŽMONĖS ATKELIAVO Į AMERIKĄ. 


Atkeliavęs čia Kolumbas rado žmonių. Jis su dide- 
liais laivais vargo 70 dienų, kol perplaukė vandenyną. 
Kaip galėjo atvykti žmonės daug šimtų metų pirma jo ne- 
turėdami tokių laivų? 

Atsakymas. Jiems nereikėjo keliauti iš Ispanijos į 
Meksiką, nes jie galėjo pereiti iš Kamčatkos Azijoje į 
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Alaską Amerikoje. Tarp taip vadinamo Rytinio Kampo 
Azijoje ir tarp Valijos Princo Kampo Amerikoje yra 36 
amerikoninių mailių. Beringo jūroje yra daug salų tarp 
Azijos ir Amerikos. Žiemos ten buva smarkios. Beringo 
perlaja kas metai užšąla, tai žmonės galėjo pereiti sausa 
koja. Bet to nereikėjo. 

Galėjo buti burys žmonių susėdę į laivą kur nors 
Kamčatkos pakraščiuose arba gan toli nuo krašto juroje. 
Pakilo smarkus vakarų wėjas ir nunešė juos į Alaską. 
Nei trijų valandų netrunka geram vėjui pervaryti burinį 
laivą skersai Beringo perlajos. 

Augščiau minėjome, kad Australijoje susitiko gelton- 
veidžiai keliavusieji iš Azijos su juodveidžiais, keliavusiais 
iš Afrikos. Afrikos su Australijos gyventojų giminystė 
pasirodė ne vien iš tų pačių kuno ypatybių, bet ir iš tų pa- 
čių būdų, kuriuos vartoja darydami šaujamuosius lankus. 
Tai:gi nėra abejonės, kad žmonės. kuriuos mes vadiname 
laukiniais, turėjo perkeliauti iš Australijos į Afrika arba 
atbulai. Tat yra neabejotina. Dar nežinia, kaip tat įvy- 
ko, bet įvyko. 

Daug didesni vandens plotai juda tarp Australijos ir 
Afrikos, negu tarp Amerikos ir Azijos. Jei galėjo žmo- 
nės perplaukti tarp Australijos ir Afrikos, tai galėjo tarp 
Azijos ir Amerikos. 

Ziurint į tolumą tarp Australijos ir Afrikos galima 
but tikėti, kad į Ameriką žmonės galėjo atplaukti net sta- 
čiai iš Europos, neturėdami didelių laivų. Bet to netvir- 
tiname, nes kuno ypatybių sulyginimas parodė, kad Amc- 
rikos raudonieji yra artimesni Azijos geltoniesiems negu 
europiečiams, 

Trumpai sakant didelės yra žmonių įvairybės, bet gi- 
"minė tik viena. Jei kas tų įvairybių nežinojo budamas 
Lietuvoje, tai buvo jo klaida. Jei kas tąs įvairybes paty- 
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ręs išvedė, buk žmonės yra ne vienos giminės, tai tas sau 
pasidarė kitą klaidą į vietą senosios. 


5. Dušia. 


Didelis yra kuno skirtumas tarp žmogaus ir gyvuolio, 
bet dar didesnis yra skirtumas dvasios srytyje. 


INSTINKTAS. 


Didžiausias gyvuolių protingumas pasirodo jų instink- 
tu. Instinkto turi taip-gi ir žmogus. Iš to kyla daug ne- 
susipratimo ginčuose apie žmonių ir gyvuolių protingumą. 
Visa ką daro žmogus priskaitoma išminčiai. Panašių da- 
lykų randama gyvuoliuose ir iš to išvedama, būk gyvuo- 
liai tur išminties. Norint susekti tiesą pirmiausia reikia 
atskirti išmintį ir instinktą. 

Instinktas yra svetima išmintis įdėta-į gyvą daiktą ir 
veikiantį jo smegenimis bei nuo smegenų priklausančiais 
organais.  Kudikis žinda. "Tat yra protingas veiksmas, 
bet kūdikis nei pats neišmano kam jis tą daro. Jo jaus- 
mams patinka žysti, todel jis čiulpia ir motinos krūtį ir 
tuščią guminį spenį. Užaugęs Žmogus kasosi pajutęs nie- 
žėjimą. Retas tesupranta, kad pasikasinėjimas yra iš- 
skirstymas kraujo, kuris perdaug susitelkęs į vieną vietą 
daro niežėjimą ir gali padaryti blogesnį daiktą: užsidegi- 
mą arba sugedimą. Valgome ir geriame dažniausiai in- 
stinkto, ne proto, vedami. Protas tiems veiksmams nesi- 
priešina. Jie yra protingi, bet ne jis juos aprūpino. 

Instinktas kartais siekia gana augštai. Jis valdė ge- 
nijaliu Nepolcono I protu, kuomet tas žmogus dideliais 
savo gabumais varėsi kaskart augštyn. Iš to pavyzdžio 


matyti, kad instinktas kartais pastato žmogui tikslą, 0 
protas suranda priemones jam pasiekti. Dažnai buva, kad 
žmogus protu išranda kokio veiksmo naudingumą ir pro- 
tu prisiverčia jį atkartoti taip ilgai ir tankiai, kad veik- 
smas tampa įpročiu. Tada išmintis jau pereina prie ki- 
lų daiktų, 0 įprotį valdo instinktas. Neatskyrimas instink- . 
to nuo proto bendruose jųdviejų veiksmuose sudaro, kad 
žmonės neatskiria proto nuo instinkto ir delto mato vieną 
ten kur yra kitas. 
Proto ir instinkto skirtumas pasirodo persimainius 
aplinkybėms taip, kad įprastasis instinkto veikimas liktų 
betiksliu. Išmintis tą permainą pastebi ir prisitaiko, in 
stinktas permainą pastebi tik tada, kada ji užgaunia jo 
jausmus ir prisitaiko tik tada, kada permaina nereikalau- 
ja protavimo. Mašina niekuomet permainos nepastebi iv. 
niekuomet neprisitaiko prie jos. 


MINTIS. 


Protavimas tat yra išminties tikroji žymė. Protavi- 
mu vadiname tą veiksmą, kuris iš dviejų tiesų gali išvesti 
trečią. Kitaip sakant išmintis matoma yra iš išradimų. 
Vieni išradimai kyla ir lieka pačiame prote. Tuos mums 
sunku apsvarstyti. Bet daugelis išradimų, kilę prote, vir- 
sta apčiuopiamais gyvenimui naudingais daiktais. | 

Beždžionė daug sykių matė, kad nuo kibirkštės užsi- 
dega giria, bet beždžionei niekuomet neparėjo į galvą pasi- 
likti žarijų, kad paskui užsikurus ugnies šaltoje dienoje. 
Zmogus tą veikiai padarė. Zmogus išrado, kad daugelis 
nevalgomų daiktų, parėję per ugnį, tampa valgomais, 
pvzd. bastūčiai, bulvės ir kiti. Žmogaus išradimų daugybę 
ugnies sunaudojime sunku apsakyti. Imkime garo maši- 
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nas, laivus, plieno tirpinimą ir tt. 

Čia ne vieta apsakyti visus žmogaus išminties išradi- 
mus: elektrą, telefonus, lakstytuvus, trąšų ėmimą laukams 
iš oro, audeklų darymą iš medžio, kilnojimą milžiniškų sun- 
xenybių be raumenų įtempimo, apskaitliavimą saulės ir 
žvaigždžių tolumo bei didumo. 

Kas gali apimti žmogaus mokslo didelius ir stebėti- 
nai gražius plotus, tas mato skirtumą tarp beždžionės ir 
žmogaus. Tas taip-gi supranta tuos Šv. Rašto žodžius, 
jog Dievas, paėmęs žmogaus kuną iš žemės, “įkvėpė jam 
gyvybės kvapą.?? (Gen. 2,7). Visa mokslo grožybė ir didy- 
bė, visas išradimų naudingumas parodo to “gyvybės kva- 
po?? brangumą ir didumą, bet dar nepilnai. 

„Skirtumą tarp žmogaus ir gyvulio sudaro dar ir kal- 
ba. Daugelis gyvuolių turi kalbai tinkantį liežuvį ir balsą. 
Špokai ir papugos lengvai išmoksta ištarti žodžius, bet jų 
prasmės nesupranta.  Zoologai mokslininkai kaskart la- 
biau pasiliuosuoja nuo antropomorfizmo klaidos ir pripa- 
Žista, jog gyvuliai nekalba delto, kad neturi minčių, kurias 
galėtų išreikšti (Wagner). Carteris ilgai ir rūpestingai 
tirinėjo beždžionių “ "kalbą." Tečiaus kalbos jos neturi. 


MINTIS IR DVASIA. 


Pamačius, jog žmoguje yra jiega, skirianti jį nuo gy- 
vuolių, ir sudaranti neapsakomai didelę ir gražią pasaulio 
pirmyneiga, reikia dar pažiurėti į tos jiegos prigimtį. 

Kas netingi giliai ištirti, kaip žmogus mintija, tas ga- 
lėjo pamatyti stebėtiną to mintijimo vaisingumą. Iš dvie- 
jų tiesų išeina trečia. Štai pavyzdis. Pirma tiesa: visi 
"žmonės kada nors miršta; antra tiesa: aš.esmi žmogus. Iš 
tų dviejų išeina trėčioji: aš kada nors numirsiu. Ta tve- 
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čioji tiesa dar tebėra neįvykus: dar aš tebesėdžiu ir tebė- 
rašau, bet ji įvyks be abejonės. Gyvuoliai turi baimės in- 
stinktą, bet kol jie sveiki ir priėdę, jie neturi minties apie 
busiančią mirtį. Niekas niekuomet dar nerado nei vieno 
atsitikimo, parodančio, kad kokis nors Lisas kuomet 
nors butų iš dviejų tiesų išvedęs trečią. 


Yra prirodyta, kad gyvuoliai mato ir girdi, ir kitų 
jausmų gauna iš pasaulio, kuriame gyvena. Bet dar nie- 
kas neprirodė, kad kokis nors gyvuolys butų supratęs tie- 
są. Sakosi supratęs tiesą, o ne pamatęs daiktą, arba iš- 
givdęs balsą. "Mesos supratimas tuomi skiriasi nuo daik- 
tų patyrimo, kad supratime yra ištarmė, sulyginanti du 
daiktu. Vienas dalykas yra trioba, kitas dalykas yra leng- 
vumas. Žmogus suima protu abudu, sulygina i“ sudaro 
ištarmę: **trioba nėra lengva.'?? Vienas dalykas yra ark- 
lys, kitas dalykas yra greitumas. Protas suima kruvon 
:abudu, sulygina ir išranda tiesą: arklys yra greitas. Imk 
„kokią nori tiesą, vis rasi, kad ji susideda iš ištarmės su- 
lyginančios du dalyku. Kartais ta ištarmė randa, kad 
tuodu dalyku sulygsta, kaip antrame pavyzdyje. "Tada ta- 
zia: arklys yra greitas; kartais, kaip pirmame pavyzdyje 
randa, kad nesulygsta, ir tada taria: trioba nėra lengva. 
Nei trioba, nei arklys nei kiti toki daiktai su savo ypaty- 
bėmis nesutelpa žmogui į galvą. Į ją įeina tik tų daiktų 
mintys. "Tai-gi mųs protas lygina daiktų paveikslus vadi- 
namus mintimis. 


Jų suderinimas gali įvykti tik tada, kada juodu abu, 
t. y. ir arklio ir greitumo mintis, sueina į vieną, nesilieka 
šale vienas kito. J eigų žmogaus mintis apie bokštą butų 
materijalė kaip pats bokštas ir mintis apie kelig. butų taip 
pat materijalė kaip kelias, tai tos dvi mintys negalėtų su- 
eiti į vieną vietą, o galėtų buti tiktai viena šale kitos, ar- 
ba viena ant kitos, arba viena kitoje. Kur yra vienas ma- 
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terijalis daiktas, ten negali buti kitas. Jeigu juodu butų 
tik susisiekę, o ne tame pačiame daikte, tai negalima butų 
iš jųdviejų padaryti ištarmės. Kelias yra ne tas pats ką 
bokštas. Kadangi ir tos rųšies ištarmes žmogaus protas 
daro, tai matyt, jog jame daiktų mintys sueina į tą pačią 
vietą. Iš to numanu, kad tos mintys arba grekiškai sakanti 
idejos, yra nematerijalės. 


Platonas daugiau negu trimis šimtais metų prieš Kris- 
tų rasdavo dar ir kitą minčių nematerijališkumo ženklą, 
butent, kad jos tinka visiems. Mintis: gyvuolys tinka dau- 
gybei įvairių daiktų: ir žuvims ir pelėms, ir paukščiams 
ir arkliams ir tt. Žmogaus galvoje buva ne vien protinių 
minčių, bet buva taip-gi ir materijalių išvaizdų. Kuomet 
protinės mintys arba idėjos tinka daugybei daiktų, tuomet 
materijalė išvaizda tinka tik vienam. Fotografija yra. 
materijalis paveikslas. Nufotografavimas vieno arklio ne-- 
tinka kitam. Nors materijaliai daiktų paveikslai žmogaus: 
galvoje yra netoki kaip fotografijos, bet turi su jomis: 
bendrą ypatybę, kad parodo išlaukinę daiktų išvaizdą ir“ 
tinka tik vienam daiktui. 


SAMONi, 


Visos medžiaginės dalys žmoguje mainosi. Jis kerpa 
plaukų viršunes, iš apačios jie vėl auga; jis vėl juos ker-- 
pa. Taip jame mainosi plaukai. Panašiai mainosi nagai. 
Bet netik jie mainosi žmoguje. Vieni daugiau turi pleis- 
kanų, kiti mažiau, bet nuo visų jos byra. Nuo vienų į lau- 
ko pusę, nuo kitų į vidų. Tos pleiskanos tai kuno dalelės: 
išmestos iš jo, kuomet jų vietą užima kitos jaunesnės. 
Gamtininkai prityrė, kad per keletą savaičių žmoguje ne- 
lieka nei vienos tos pačios dalelės: visos jau buva naujos. 
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Jeigu žmoguje tebutų tiktai medžiaga, tai jis visoms dale- 
lėms persimainius liktų nebetas pats. "Tečiaus mes gana 
gerai jaučiame, kad tebėsame tie patys, kaip buvome pirm 
40 metų. Viskas mumyse persimainė, bet yra vienas da- 
lykas, kuris mumyse nepersimainė, tai mūsų asmuo, Musų 
nematerijalė dalis. 


VIDUJINIS PRITYRIMAS, 


Žmogus pripažįsta ką mato; kitaip sakant jis tiki sa- 


vo akimis. Jis pripažįsta ką girdi, t. y. tiki savo ausi- 
mis. Taip pat jis tiki uosle, skonim ir palytėjimu. Bet 
butų neprotinga sakyti, kad žmogus teturi tik tuos penkis 
išlaukinius patyrimo prietaisus. Žmogus tiki savim, jaus- 
damas nematomą, nei negirdimą, nei neužčiuopiamą jaus- 
mą viduje. Iš to matyti, kad Žmogus turi vidujinių paty- 
rimo priemonių. 

Žmogaus gyvenimo vidurys dažniausiai buva užsipil- 
dęs jo laikinuoju užsiėmimu: amatu, pramone, politika, ar 
asmeniniu pragarsėjimu. Tie užsiėmimai (angliškai bussi- 
ness) taip apima žmogų, kad jis jiems pašvenčia ne vien 
savo darbą su sveikata, bet taip-gi ir tiesą su sąžine. Vi- 
dujinės tiesos prityrimo priemonės pusiauamžiui Žmogui 
beveik negirdimos. Jas nustelbia viršūjai užsiėmimai. 

Bet, kada žmogus pasęsta, atsitraukia nuo tų savo 
laikinųjų triukšmingų, vidūjinį gyvenimą slopinančių už- 
siėmimų, tada vidujinis balsas dažnai jam liudija, jog 
žmoguje yra dvasia skirtinga nuo kuno, nepasotinama jo 
skanumais, nemirštanti drauge su juo. Ne visi senieji ti 
gavua patirti, nes kai-kurie ilgais stiprybės metais tiek 
pri:rauja į save vidūjinį dvasios balsą slopinančių triuk- 
šmi, kad jų užtenka iki mirštant. Bet paprastai Žmogus 


"UT" 


Bs Sk as adis 40 


— 177 — 


senatvėje pats pajunta savo dušią vidujinėmis patyrimo 
priemonėmis, taip, kaip matome daiktus akimis. Senelis, 
jausdamas savo dušią, žino, kad ne kuno akimis jis ją ma- 
to, bet lygiai neabejotinai ją patiria vidujinėmis priemo- 
nėmis. 

Zmogus turi priemonių patirti savo dušią iš pat jau- 


"nų dienų. Kiekvienas gali tą bandyirj padaryti. Reikia. 


paimti 8 ar 9 metų vaiką ar mergaitę, nors ne krikščio- 
niškai, bet labai padoriai augintą. Ypatingai reikia Žiu- 
vėti, kad tas vaikas nebūtų padaręs nieko priešinga žmo- 
gaus prigimčiai, t. y. nevogęs, nepratęs meluoti, neskriau- 
dęs kitų vaikų nuožmumais, nesugadinęs savo prigimtį pa- 
leistuvyste. Tokiam vaikui, nors ir negirdėjusiam apie ti- 
kėjimą, reikia pasakyti, kad yra dvi nuomonės: viena ša- 
ko, jog žmoguje yra protinga, nemirštanti ir nekuninė da- 
lis, arba dušia, kita nuomonė sako, kad tos dušios nėra. 
Išaiškinus nuomonių skirtumą, neminint prirodymų nei 
vienos nei kitos, reikia vaiko paklausti, katra nuomonė 
jam išrodo teisinga.  Nesugedęs vaikas visuomet pripa- 
žįsta dūšią, nors apie jos buvimą butų nieko niekad ne- 
girdėjęs. 

Vokiečių mokslininkas Fr. Hettinger teisingai sako, 
kad šitas jauno ir seno žmogaus sutarimas yra žmogiško- 
sios prigimties balsas. 

Tą galime patikrinti ir patys savaime nors ir amžio 
pilnume būdami. Padarykime šitaip.  Peržiurėkime savo 
gyvenimą, ar nėsame padarę kam nors kokios nors skriau- 
dos, ar nėsame apsėję taip, kad patys pripažįstame, jog 
tat buvo negera, nors skriaudos niekam nepadarėm. Jei 
taip, atitaisykime tas visas kaltes. Paskui, parinkę liuo- 
sesnę nuo priedermių dieną, suraskime joje ilgoką liuosą 
valandą ir pasirupinkime joje nemintyti apie savo gyvo- 
nimo reikalus ir darbų tikslus. Tame nurimime pastaty- 


butų katalikas ar bedievis, KioKŽias širdyje A E 
mą: yra dušia. 
„Tegu nei vienas neniekina šito vidujinio prityrimo. 
"Jis turi tokią pat vertę, kaip ir visi kiti gamtos mokslų 
is. eksperimentai arba ištyrimai. Tr nemažesnę tiesą jis 
p 'aneša. 


GYVYBĖ IR MIRTIS. 


Žmonės negali nepripažinti, kad Žmonėse yra nema- 

t os jiegos, sudarančios skirtumą tarp gyvo ir lavono, 
bet kaikurie sako, kad ta jiega esanti taip pat materijalė, 
š “ kaip elektra, kaip žemės traukimas daiktų prie savęs, ar- 
| ba gravitacija. Šita nuomonė gali remtis 'tuomi, kad ir 
10lys pastipęs skiriasi nuo gyvo, ir medyje gyvame bei 
"negyvame nėra skirtumo sunkume, o tik stoka gyvybės. | 


; 


AUGALŲ IR GYXVUOLIŲ DUšIOS. 


Viduramžio skolastikai sakydavo, kad dušių esama 
trejopų: augalinių, gyvuolinių ir Žmoginių. Kitaip sa- 
kant, gyvuoliai taip-gi turi dušių ir augalai turi. Tik yra 
"didelių skirtumų tarp jų trejopų dušių. Pirmasias dvi rų- 
šis, t. y. augalines ir gyvuolines, dabar mokslininkai nebe- 
vadina dušiomis, o tiktai gyvybės jiegomis. Augalo gyvy- 
bės jiega moka pasekmingai kovoti su pritraukiančia že- 
'mės jiega, nes savo želmenų laiškelius kelia augštyn. Ji 

 taip-gi moka padaryti įtekmės ant chemijos jiegų, pa- 
" kreipdama jas į naudingą augalui pusę, kad jis galėtų mai- 
tintis augti ir daugintis. 
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Daug daugiau stiprybės parodo gyvuolių gyvybės jie- 
ga. Jos veiksmas įvaivesnis, painesnis ir augštesnės rų- 
šies. | . i 2 A 

Bet abi žemosios gyvybės jiegos visada ir visuomet | 
surištos su medžiaga ir be medžiagos nebuva. Dvesiant | 
gyvuoliui nyksta jo gyvybės jiega arba dušia. Taip pat SR 
išnyksta ir augalo gyvybės jiega: Abi tos jiegos labai ma- || 
žai ištirtos. Nedrąsu sakyti, kad jiedvi priklauso prie | 
dvasinės buities rųšių. Veikiaus jiedvi yra augščiausios | 
rušys tų jiegų, kurios yra kiekvienoje medžiagoje. „iu 


NEMIRTY Bi, 


* Pripažinus augalų ir gyvuolių dušių materijališkumą | dg 
ir mirtį drauge su kunu, gali kilti taip-gi abejonė, ar žmo- ||| 
gaus dušia nėra materijalė ir ar ji nenyksta su kūnu? J ug 22 
kūnui, sakysim, smegenims sugedus, genda ir dušios veik- | 
smai, ypatingai mintis. "Tiesa, smegenims sugedus, genda 
žmogaus protavimas. Bet iš to negalima išvesti, kad du- 
šia yra medžiaginė, kaip smegenys. Jug sugedus geleži- 
niam katilui, kuriame suspaudžiamas lokomotyvos garas, 
traukinys nepaeina. Iš to išeina, jog geležinis indas yra 
garui reikalingas, kad vežtų traukinį, bet ne geležinis in- 
das traukinį veža, tik garas. "Taip pat it smegenys yra 
reikalingi žmogui, kad mintytų, bet ne jie mintį sudaro, tik: 
dvasinė jiega, pasinaudojanti smegenimis, kaip. garas ge- 
ležiniu indu. 

Žmogaus dušios nematerijališkumą prirodo minties 
prigimtis. Minties nematome gyvuoliuose nei augaluose, 
todel jų gyvybės jiegas priskaitome prie medžiaginių jie- 
gų. Žmoguje matome mintį, delto jo dušip priskaitome 
prie dvasių sryties. Kuninių daiktų ir jiegų yra ta ypa- 
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tybė, kad susideda iš dalelių. Tos ypatybės negalime pri- 
skaityti žmogaus dušiai. Mirtis yra dalelių išsiskirsty- 
mas, arba jiegos perėjimas į kitą jos rųšį. Kadangi žmo- 
gaus dušia nesusideda iš dalelių, todel ji negali išsiskirsty- 
ti. Nėra matyta, kad ta jiega pereitų į kitą jiegos rųšį. 
Delto spėjame, kad žmogaus dušia yra nemari. 


Žemiškasis mokslas senai jau spėjo, kad žmogaus du- 
šia nemiršta. Platonas ketvirtame šimte metų prieš Kris- 
tų jau rašė, kad dušia nemiršta. Pilną tikrybę apie dušios 
nemirimą turime iš Dievo apreiškimo. Tą tiesą jau žinojo 
patrijarkai senai prieš Mozę (Maižiešių), nes tą Žinią jie 
perdavė savo vaikams ir vaikų vaikams. Nors Egiptie- 
čiai, Grekai ir kiti buvo įklimpę į stabmeldiją, tečiaus ne- 
užmiršo, ką Dievas buvo apreiškęs pradžioje, jog žmogaus 
dušia nemiršta. 


Ta tiesą labai aiškiai atkartojo V. Jėzus palyginime 
apie didžturtį ir Lozorių. Jūuodu abu numirė, bet jųdviejų 
dušios liko gyvos pirmojo pragare, antrojo danguje (Luc. 
16, 20-25). Krikščionių tikėjimo sąraše sakoma, kad Jė- 
zaus kunui numirus Jo dušia nužengė į pragarus, kur bu- 
vo visos Seno Įstatymo gerųjų žmonių dušios. Del dušios 
nemirumo V. Jėzus liepia rupintis jos reikalais daugiau 
negu viso pasaulio turtais (Mat. 16, 26), daugiau negu kū- 
no sąnariais (Mat. 5, 29) ir ją statyti augščiau už kuno 
gyvybę (Mat. 10, 39; 16, 25). 

Jeigu tat gamtiniai dūšios buvimo ir nemirtingumo 
prirodymai kam nors išrodytų neužtektinai stiprųs, tai an- 
togamtis Kristaus apreiškimas nebepaliktų vietos abejonei. 

Augščiau yra paduota keletas skirtumų tarp žmogaus 
ir gyvuolio. Didžiausią, bet-gi jų dviejų skirtumą sudaro 
protas, iš jo kilęs mokslas ir abiejų šaltinis arba nemirioji 
dušia. 
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6. Moteris. 


Pasaulyje yra plačiai įsigyvenusių pažiurų' taip stip- 
riai apėmusių mintis, jog daugeliui rodosi, kad visai ne- 
galima mintyti kitaip negu mintijama mus laikais ir mus 
šalyse. Tarp tų didžiųjų, galingųjų pažiurų yra taip-gi ir 
įsitikinimas, jog moteriškas asmuo yra lygiai žmogus, kaip 
jr vyriškasis. 


AATERIJALIZMAS IR MOTERIS. 


Ne visos Šiandie viešpataujančios pažiūros yra tei- 
singos.  Klauskime, ar moteriško asmens lygybė su vy- 
rišku yra tiesa ar ne? 

Grynu gamtos mokslu tyrinėjant šitą klausimą lieka 
daug neaiškumo. Vidutiniškai imant moteriškos mažiau 
sveria negu vyrai, vidutiniškas moterų ugis yra mažesnis 
negu vyrų, moterys mažiau sunkenybių atkelia negu vyrai, 
ant moterų veido neauga nei usai nei barzda. Svarbiausia 
žmogaus kuno dalis yra jo smegenys. Vidutiniškai imant 
moterų smegenys sveria porą šimtų gramų mažiau negu 
vyrų. Tat yra maž daug pusė svaro skirtumo. Šitie skir 
tumai yra didesni negu šuns ir vilko skirtumai. Gamtos 
mokslas šunis ir vilkus deda į atskiras gyvuolių veisles, 
todel išeitų, kad vyrai ir moterys turi buti priskaityti prie 
atskirų gyvybės veislių. 


Kaikuriems rodosi, kad materijalizmas, tepripažįstait- 
tis reikšmės tik pasveriamiems, mastu mieruojamiems, ar 
šiaip užčiuopiamiems daiktams, yra naujas, tečiaus mate- 
rijalistų filosofų jau buvo pirm dviejų tukstančių metų. 
Dar seniau žmonės neturėjo įvairių filosofijos krypsnių 
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nei materijalizmo, bet tiktai materijališkai mintijo ir dar 
materijališkiau apsėjo. Įprotis težiurėti tik pasveriamų 
ir užčiuopiamų dalykų yra teip senas, kaip žmonių širdies 
blogumas. 

Delto iš pat pirmųjų laikų žmonėse buvo palinkimo 
statyti moteris žemiaus už vyrus. Vyrai taip darė sav- 
meilos vedami, o moterys paskui sekė užsikrėsdamos vy- 
rų materijališkumu. 


SENASIS ĮSTATYMAS IR MOTERIS. 


Tam materijalizmo krypsniui nepasidavė Pirmoji Mo- 
zės knyga. Ji yra seniausia Šv. Rašto dalis. (Toje knygo- 
je išreikšta visai kitokia mintis. Ten aprašyta, kad musų 
pasaulio sutvėrimas prasidėjo nuo blogesnių dalykų ir ėjo 
nuolatai prie geresnių: pirma tapo sutverti žemė ir van- 
denys, paskui žolės ir medžiai, toliau Žuvys ir paukščiai, 
po jų gyvuoliai, pagaliaus žmogus: pirma vyras paskiau 
moteris. Vyrui kuną Dievas padarė iš žemės, o moteriai 
iš vyro kaulo. 


Visa tai aprašyta pirmuose dviejuose minėtos knygos 
perskyrimuose. Tai-gi tos knygos skaitytojai negalėjo ją 
gerbdami skaityti ir statyti moteriškę žemiau vyriško as- 
mens. Šventasis Raštas visu savo turiniu yra priešingas 
materijalizmui, nes mokina gerbti nematomą Dievą. Tuo- 
mi pačiu Šv. Raštas duoda suprasti, kad grynai kuniški 
žvilgsniai, kuriais moteriškė išrodo žemesnė už vyrą, ne- 
turi tokios reikšmės, kokią jiems priduoda materijalizmas 
dir materijalizman linkusi senovė. Tai-gi Šv. Raštas buvo 
pirmasis moterų lygybės apginėjas. 

Jis dar padarė ir daugiau. Šale didžių patrijarkų 
vyrų jis aprašė keletą labai gerbtinų moteriškų asmenų. 
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Šale Abraomo spindi graži Sara, šale Izaoko yra geroji 
Rebeka. Rachelė patraukė Jokubo širdį savo rinktinėmis 
ypatybėmis. Senasis Įstatymas nestato moteriškės vertės 
priegulmėje nuo vyro. Debora buvo augščiausia žydų tau- 
tos teisėja. Ji, maždaug tick reiškė savo tėvynėje, kiek 
prezidentas respublikoje. Tai buvo labai seniai. Nuo jos 
laikų iki dabar praėjo apie 3200 metų. Trys knygos Šven- 
tame Rašte yra pavestos vien tik moterims išgirti.  Se- 
niausia yra Rutos knyga apsakanti, kaip ta svetimtautė 
atėjo į Žydų žemę, ištekėjo už Boozo ir pateko į Mesijo 
gimdytojų cilę. Judytos knyga aprašo to vardo moteriškę 
karžygę, kuri savo miestą ir tautą išgelbėjo nuo pražuties. 
Esteros knyga apsako, kaip našlaitė tapo karaliene ir pa- 
sišventusiu užtarimu apsaugojo Žydus nuo išpjovimo. Se- 
name Įstatyme dar yra knyga, vadinama Giesmių Giesmė, 
kur gražiausiais žodžiais kalbama. apie moteriškę, o Iš- 
minties knygoje pasakyta, kad šeimyninkės vertė yra nuo 
žemės krašto iki kraštui. Visi, kas skaitė tąs šventas 
knygas, jei ir nepersiėmė ypatinga moterų pagarba, tai 
nors turėjo užtektinai atspirties prieš materijalistišką 
prigimties palinkimn žiurėti į moteriškę kaipo į žemesnės 
rųšies gyvą daiktą. 


NAUJAS ĮSTATYMAS IR MOTERIS. 


Krikščionija nepaniekino, negalėjo ir nenorėjo panie- 
kinti Senojo Įstatymo, nes jis buvo surašytas iš Dievo 
įkvėpimo. Žmogiškos moterų teisės taip aiškiai buvo pri- 
pažintos Sename Įstatyme, kad Naujajam Įstatymui ne- 
daug kas reikėjo pridėti prie seniaus apreikštų tiesų. Tik 
reikėjo, kad tos tiesos giliau ir plačiau įsišaknėtų žmonių 
gyvenime. 
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Kristaus laikais dar buvo įprotis, kad vyrai galėdavo 
paleisti savo pačias, jei jos jiems nepatikdavo. Bet mote- 
zys neturėjo teisės perskirti savo sau nepatinkančią mo- 
terystę. Vyrai galėdavo turėti po kelias pačias, o mote- 
7ys negalėjo turėti po kelis vyrus ant syk. Tas abi nely- 
gybes Kristus panaikino įsakydamas, kad moterystė te- 
gali buti tiktai tarp vieno bei vienos, ir kad vyras bei pali 
niekuomet negali buti skiriami, kol juodu abu gyvi. 

V. Jėzaus skelbtąjį mokslą užrašė evangelistai ir šv. 
Povylas. šis ištarė, kad nėra skirtumo tarp vyro ir mo- 
teries (Gal. 3, 28). Jis neužgynė prigimties skirtumu, bet 
užgynė teisių skirtumą. 

Senasis pasaulis buvo palikęs daugiau teisių pripažin- 
ti tiems, kurie turėjo daugiau jiegų. Kristus labiausiai 
pažymėjo asmens reikšmę Dievuje ir žmonėse.  Dievas- 
Mokytojas teises skirstė sulig asmenų, ne sulig jiegų. To- 
del nors moterys turi mažiau jiegų, jos visuomet krikščio- 
nijoje turi lygiai daug teisių su vyrais. 


TEISIŲ LYGYBĖ. 


Tiesa, moterys negali buti kunigais. Bet ne visi nei 
vyrai jais tampa.  Kunigystė yra labiaus priedermė, ne- 
gu teisė, uždedama ant kai-kūurių asmenų, kad jie patar- 
nautų kitiems. Del šeimininkių apsigyvenimo klebonijose 
dabar kartais atsiranda pasipiktinančių. Jei abi lyti susi- 
tiktų prie altoriaus, tai pasipiktintojai turėtų daugiau pro- 
gos leisti visokių negražių prasimanymų. Abi lyti negali 
buti kunigais. Kol moteriškė buvo žemai statoma dauge- 
lyje tautų, tol negalima buvo padaryti, kad moterys taptų 
kunigais, nes krikščionija turėjo pirma įeiti į tas tautas 
per vyrų apaštalavimą, paskui atitaisyti tų tautų klaidin- 
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gas pažiūras į moteriškę. Dar iki šiai dienai kaikur tas 
tebėra nepadaryta. Sykį pavedus vyrams kunigystės 
priedermes negalima paskui jų atimti ir perkelti ant mo- 
terų. Kunigystė yra garbinga, bet mergystė yra garbinga 
taip-gi. Kristus mergystės skaistybę pakėlė taip augštai, 
jog pilnai atlygino moterims už neprileidimą prie kuni- 
gystės. Kunigai gali ir turi pelnytis skaistybės nuopel- 
nus, bet katalikiškoje liturgijoje ypatinga šventenybės rų- 
šis yra skirta tik moteriškos lyties asmenims. Nei šven- 
tieji Kazimieras, Stanislovas, Aloyzas ir kiti, kurie neabe- 
jotinai ir šventai užlaikė skaistybę, nesiskaitė tarp šventų 
mergelių. 

Tiktai vienai moterų lyčiai teko garbė pagimdyti Am- 
žinąjį Kunigų-Kunigą V. Jėzų. Dievo Gimdytojos aug- 
štybė teko“ tik vienai moteriškajai lyčiai. Jeigu tat vyrai 
neturi teisės nusiskųsti savo lyties pažeminimu del to, kad 
iš vyrų pusės nėra lygaus Marijai, tai nei moterys negali 
pavydėti vyrams, kad jie kaikurie gali laikyti Mišias. 

Apaštalo nuopelnai, t. y. tiesos ir doros platinimo 
darbas, yra taip pat prieinami neturinčioms kunigiškų 
šventinimų moterims, kaip ir patiems kunigams. Apašta- 
laujančias mokyklose, ligonbučiuose ir kitokio viešo tarna- 
vimo įstaigose vienuoles pasaulis garbina lygiai kaip ku- 
nigus. 

Paskalas buk viename vyskupų susirinkime kilęs klau- 
simas, ar moteris turi dūšią ar ne, ir buk tas susirinkimas 
pripažinęs joms dūšią tik vienu balsu daugumos, yra pra- 
manytas žmonių neturinčių sąžinės, o skelbiamas žmonėms 
neturintiems mokslo, 

Visose šalyse katalikų politikos organizacijos ir vei- 
kėjai stovi už davimą moterims pilnų pilietiškų teisių. 
Toms teisėms priešinasi katalikystės priešai. Prancūzų 
ministrų pirmininkas G. Clemenceau 1919 m. pradžioje 
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moterų delegacijai, prašiusiai balsavimo teisių, pasakė tik- 
rąją priežastį, delko tų teisių neduoda. Jis, tarė, kad mo- 
terims gavus balsavimo teises, Bažnyčios įtekmė visuome- 
nėje pasidarytų didesnė. 

Nuo savęs turime pridėti, jog dabartinis liberalizmas 
laiko visas moteris, t. y. pusę žmonių, be politiško balsavi- 
mo teisių tik delto, kad jaučia, jog turėtų prarasti valdžią, 
jei prisilaikytų demokratijos dėsnių. 

Katalikų mokslininkas šv. Tomas Akvinietis pradžio- 
je trylikto šimtmečio parašė tą, kas pirmiau ir vėliau bu- 
vo daroma tarp katalikų: “*Vir et mulier a pari judicen- 
tur,?? t. y. “* Vyriškas ir moteriška yra lygiomis teisiami.?? 
Nekatalikams viešą gyvenimą vedant to nėra nei šiandie, 
t. y. septyniems šimtams metų praėjus. 

Nenorėtume, kad kas iš šito rašto įgautų inidingės 
nuomonės, buk krikščionija temoka tik girti moteris. Šv. 
Raštas, kalbėdamas apie gražius gerų moterų veiksmus, 
neužmiršta papeikti ir blogai dariusias: nenuteisina Jie- 
> vos, nei Tamaros, nei Mozės sesers Marijos, nei Rahabos, 
nei Betsabėjos ir kitų. "Tai pat ir krikščionija primena 
priedermes moterims lygiai kaip ir vyrams. 

Moteries tikslas yra buti žmogum, o ne vyro žaislu. 
Jeigu moterys labiau ruūpintusi savo žmogiškumu ir ma- 
žiau kreiptų domos į moteriškumo puošnumą, tai gal vei- 
kiau įgytų joms pritinkančias teises. 
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7. Žmogus Dievo paveikslas. 


Šv. Raštas, kalbėdamas apie žmogaus sutvėrimą, pri- 


. deda taip-gi, kad žmogus yra Dievo paveikslas ir panašu- 
| mas. Kadangi Dievas neturi kuno, tai aišku, jog ir žmo- 


guje Dievo panašumas negali buti kūne, o turi buti dušio- 
je. Kaip Dievas yra dvasia, taip ir žmogus yra dvasia. 
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Kalbant apie Dievo panašumą žmoguje reikia neuž- 
miršti skirtumų tarp paveikslo ir tikrybės.  Žmegus buva 
šešių pėdų augščio, o jo paveikslas tankiai užima porą co- 
lių, arba nei tiek. Žmogus negali buti be valgio ir gėrimo, 
o žmogaus potogralijai to viso nereikia. Gyvas asmuo 
džiaugiasi saule ir cina sveikyn nuo jos šviesos. Žmogaus 
Totografija nušunta ant saulės. Neišbaigtume, jei norėtu- 
me suskaityti skirtumus tarp paveikslo ir tikrybės. Dar 
didesnis yra skirtumas tarp Dievo ir žmogaus. "Tą atsi- 
menant reikia žinoti, jog Dievo paveikslas žmoguje yra 
tiktai viena arba kelios ypatybės, kuriomis žmogus tampa 
panašus į Dievą. Tos bendrosios ypatybės Dievuje yra 
taip didės, kaip Jis pats, o žmoguje taip mažos, kaip jisai. 


Pirmutinė tat ypatybė, del kurios žmogus gali vadin- 
tis Dievo paveikslu ir panašumu yra žmogaus dušia. Tą 
paveikslą turi maži ir dideli, geri ir blogi žmonės. 


Jeigu žmogus dirba, jis prisideda, kad gamtos daiktai 
tampa geresni. Prie molio žmogus prideda darbo išeina 
plyta. Pridėjęs darbo prie plytų gali padaryti iš jų pui- 
kią bažnyčią. Ta bažnyčia yra daug geresnė negu molio 
kruva, suvartota bestatant bažnyčią. Dievas sutvėrė pa- 
saulio medžiagą, o žmogaus darbas tą medžiagą tobulina. 
Tokiu budu žmogus dirbdamas tampa Dievo panašumu. 


Dievas sutverdamas įvairias daiktų ryšis “'/matė kad 
jos buvo geros'' (Gen. 1, 3 etc.). Zmogus taip-gi savo 
darbštumą gali suvartoti geriems tikslams taip, kad žmo- 
gaus darbai gerumu panešėtų į Dievo darbus. Pasaulyje 
yra evoliucija, arba ėjimas iš žemesnių daiktų į geresnius. 
Žmogaus gyvenime yra išradimų, pagerinančių gyvenimą. 
Tai-gi matyt panašumas tarp Dievo ir žmogaus darbų ta- 
me, kad abeji eina prie to, idant butų daugiau gerumo. 
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8. Šv. Raštas ir mokslas apie žmogų. 


Lengva pastebėti, kad ir žemiškojo žmonių mokslo pri- 
tyrimas ir Dievo apreikštoji tiesa kreipia musų mintis į tą 
pačųą pusę. (Giamtos mokslas sako, kad pasaulio evoliuci- 
joje yra trys įsikišimai augšetsnės jiegos arba pertarai, 
kad jauniausias iš tų trijų pertarų matyt tarp tobuliausio 
gyvuolio ir tarp Žmogaus kuno, nes tarp jųdviejų yra di- 
delis neišpildytas tarpas. Toliaus psichologijos mokslas 
parodo, jog žmogiška pirmyneiga ir ypač mųs mintijimo 
prigimtis, liudija, kad mumyse yra nematerijalė dalis, ne- 
turinti dalių, delto negalinti išnykti kunui mirštant. 

Šv. Raštas prie to prideda, jog ta nematerijalė dalis 
yra Dievo įkvėptoji į mųs kūną gyvybės dvasia, jog ji ku- 
mui mirus pasilieka gyva, jog jos amžinoji laimė ir nelai- 
mė priklauso nuo jos darbų, jog ant jos žmoguje yra Die- 
vo paveikslas. 

Prie tų Žemiškojo 17 antgamtinio mokslo parodymų 
mųs pačių prigimties jausmas šaukia, kad ne tvartas yra 
mųs tėviškė bei tikslas, kad priešingai mes turime Tėvą, 
kuris yra Danguje. 


IX. ANGELAI,. 


1. Yra Angelų. 


Materijalizmo amžyje reikejo drąsos tam kas prisipa- 
žindavo tikįs, jog yra angelų. Dabar jau beveik visi tiki, 
kad nevien ant žemės yra gyvų protingų sutvėrimų, bet ir 
ant kitų planetų. Nuo to gamtininkų spėliojimo dar vie- 
ną žingsnį tolyn žengūs pasirodo, kad gal buti protingų 
sutvėrimų ne vien su kūnais, bet ir be kūnų. 


Patys gamtos mokslai veda žmonių protus į tą pusę, 
nes garsų, arba oro jūdėjimų, yra daug daugiau negu 
žmogaus ausis girdi. Taippat ir spindulių, arba etero 
viskėjimų yra daug daugiau negu mato akis. Gamtos mok- 
slai tiek didžiųjų žvaigždžių sutvarkymą tyrinėdami, tiek 
mažiausių kūno dalelių prigimtį susekinėdami, kaskart 
tankiau ir aiškiau prieina prie nemedžiaginės nesveria- 
mos, neužčiuopiamos, žmogaus jautuliams neprieinamos 
buities. Tą buities ryšį, kuri skiriasi nuo kuno, senovė 
praminė dvasia. Viena tos rųšies buitį, kurią pats žmogus 
jaučia savyje, vadiname dušia arba siela. Dvasinės pri- 
gimties rųšį, augštesnę už žmogaus dušią, bet apribotą ir 
žemesnę už Dievą vadiname angelu. 

Gamtos mokslai prieina tiktai kuninius arba medžia- 
ginius daiktus. Angelai kunų neturi, delto gamtos mok- 
slams neprieinami. Klausimas tat iš kur žmonėse atsira- 
do įtikėjimas, jog yra angelų? 

Kaikurie raštininkai spėjo, kad angelus pramanę Kal- 
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dėjos, arba Mesopotamijos, t. y. Babilono ir Ninyvos mok- 
slininkai ir kunigai, ir kad iš ten tą nuomonę gavę žydai, 
begyvendami pirma Asyrijos, paskui Babilono nelaisvėje, 
o paskui iš žydų įtikėjimą į angelus gavę krikščionys ir iš- 
siplatinę visame pasaulyje. 

Šita nuomonė rėmėsi tuomi, kad Kaldėjos žemėse nuo 
labai senų laikų liko ant sienų ir uolų daug iškaltų spar- 
nuotų paveikslų. "Tie paveikslai senesni už žydų Šv. Raš- 
tą, delto negalima sakyti, kad žydai butų įkalbėję Kaldė- 
jos arba Mesopotamijos gyventojams apie angelus. 

Jei šita nuomonė butų teisinga, tai Švento Rašto kny- 
vose, senesnėse už Žydų pažintį su Kaldeja, nebutų 
minėta angelų. "Tuom tarpų pačiuose seniausiuose žydų 
raštuose, butent Mozės (Maižiešiaus) Penkiose Knygose 
daug kartų minėti angelai, pirmutinėje, arba Gimimų kny- 
xoje paminėtas Cherubinas su ugnies kardu saugojantis 
nusikaltusius žmones, kad negrįžtų į rojų (Gen. 3, 24). 
Toje pačioje knygoje aprašyta, kaip angelas apsireiškė 
Agarai tyruose (Gen. 16, 7). Iš viso toje knygoje angelai 
yra minėti šešis kartus ir dar-gi dviem vardais: cherub iv 
sudlaech. Mokslininkai nežino pirmosios reikšmės žodžio 
kerib; 0 pirmoji reikšmė žodžio malaech yra: pasiuntinys. 
"Tas žydų žodis grekų kalboje išreiškiamas žodžiu angelas. 
1š grekų jis perėjo į visas Europos kalbas. | 

Angelus, kaipo Dievo pasiuntinius daug kartų minėjo 
pranašai, gyvenusieji žydų tautoje toli prieš Asyrijos ir 
Babilono nelaisvės. Aštuntoji psalmė sako, kad Dievas 
žmogų sutvėrė mažu kuo menkesniu už angelą (Ps. 8, 6). 
"Na psalmė yra Dovydo rašyta. Dovydas mirė 1015 metais 
prieš Kristų, arba apie 500 metų prieš Babilono nelaisvę. 
Kita psalmė sako: “*'Garbinkite Viešpatį visi Viešpaties 
angelai, galingi stiprybe, pildantieji Jo žodį, kad butų 
įklausomas Jo kalbų balsas'? (Ps. 102, 20). 


"Praleidžiame neminėję daugybes Šv. Rašto vietų, kt- ; 
Ž05E kalbama apie angelus, nes „negalėtume jų susigE S 


vyzdžiui užteks Dan. 6, 22, kur angelas išgelbėjo biik ša 

ž nikaičius ugnyje. Dan. 9, 21 kur angelas Gabrielius pa- 
sakė pranašui, kada bus Kristus. Izekelis 10, 4—223 | 
aprašo Dievo garbę ir kerubinų dalyvavimą joje. 

V. Jėzus taip-gi minėjo angelus daugel kartų. Jis sa- 
kė, kad kūdikių angelai visuomet regi Dievo veidą (Mat. 
18, 10). Prieš pat kančią išsitarė: “Be ne mintiji, kad ne- | 
galiu savo Tėvo melsti idant man atsiųstų daugiau negu | 
dvyliką legijonų angelų??? (Mat. 26, 53). 

Kas tiki, jog Senojo Įstatymo Šv. Raštas yra Dievo 2 
įkvėptas, kas pripažįsta, jog V. Jėzus buvo Dievas, tas 
negali abejoti, kad yra angelų. a ki 

Angelų buvimą pripažino klaidinga Asyrijos bei Ba- K 
bilono religija. Angelų buvimą pripažino teisingoji Seno | 
Įstatymo religija. T panašias angelams dvasias, neturin- 
čias kūno augštesnės už žmogų pirm poros tukstančių me- 
tų tikėjo ir Grekai ir Romos stabmeldžiai. Ta galime pa- 
tirti iš Tertulliauo (Apol. 22; higue 1, 404) aprašytų ap- 
eigų. Trys čia minėtosios civilizacijos: Kaldėjos, žydų ir | 
Grekų su Rymiečiais labai skyrėsi viena nuo kitos. Ben- 
dras jų įtikėjimas į galingesnės už žmogų, turinčias proto, 
o neturinčias kūno dvasias galėjo pareiti vien iš bendro 
žmonių giminės lopšio. 

Ką pirmieji tėvai' patyrė iš Dievo, tą perdavė vai- 
kams. Žydų tautoje tas perdavimas išliko grynas, delto, 
kad Dievas tankiai jį atnaujindavo siųsdamas pranašus. 
Kaldėjoje, į rytus nuo žydų, ir Grekijoje, į vakarus nuo 
jų, tas pirmųjų tėvų palikimas sugedo delto, kad žmo- 
nės palinkę yra savaip kraipyti kiekvieną tiesą, a Dievas 
nei Kaldėjams nei Grekams pranašų nesiuntė. 
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Kada žydai pateko į Babilono nelaisvę, tada jie, daž- 
niau girdėdami klaidingas Kaldėjų pažiuras į angelus, 
tankiau minėjo savo tikėjimo tiesas apie angelus, kad jų. 
nepamirštų ir neiškraipytų.  Delto angelai dažniausiai mi- 
nėjami tose knygose, kurios tapo parašytos nelaisvėje 
vargstant. 


2. Angelų prigimtis. 


Kadangi angelai neturi kūnų, tai žmonės Žinių apie 
angelus negali gauti iš mokslų, turinčių priemones vien 
kunams ištirti: Angelų buvimą gauname patirti tik iš 
Dievo apreiškimo. Iš ten pat yra visos mus žinios apie 
angelų prigimtį. 

Kas yra pasakyta įvairiose Šv. Rašto vietose iv Šven- 
tųjų Tėvų veikaluose, tą išreiškė ketvirtoji Visatinė La- 
terano Taryba, sakydama, kad Dievas iš nieko padarė: 
“dvasinius ir kuninius sutvėrimus, angelų ir pasaulio iv 
paskui žmonių, kaipo bendrai sudėtų iš dvasios ir kuno?' 
(Denziger n. 428). 

Išganytojas ir velnius pavadino dvasiomis, duodamas 
valdžią ant jų apaštalams (Luc. 10, 20). Jis pats pasakė, 
kad dvasia neturi kaulų nei kuno (Luc. 24, 39). Kadangi 
velnių prigimtis nesiskiria nuo angelų prigimties, 0 skir- 
tumą sudaro tik sąžinė ir jos atmainų pasekmės, tai aišku, 
jog ir gerieji angelai, sulig V. Jėzaus mokslo, neturi nei 
kuno nei kaulų. Taip pat ir Šventieji Tėvai mokina. Šv. 
Grigalius Nazijanzietis sako, kad angelų prigimtis yra 
protinė bekunė (Oratis 24 n. 20; Migne 36, 71). Šv. Jo- 
nas Auksaburnis angelus vadina bekūnėmis ėsybėmis 
(Hom. 22 ir Gen. n. 2; Migne 23, 251). Galima butų ir 
daugiau Šventųjų Tėvų paminėti, bet tat užimtų daugian 
vietos. 
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Tečiaus kaikuriems rodėsi, buk angelai turi kunų. Ši 


ta nuomonė rėmėsi Šv. Rašto žodžiais, kur pasakyta: | 


“Dievo vaikai moterystėn vedė žmonių dukteris'' (Gen. 
6, 2). Mat kai kam rodėsi, kad “Dievo vaikai'' esą ange- 
lai. Tečiaus tat buvo klaida. ““ Dievo vaikai'' minėtoje 
vietoje reiškia žmones iš Seto giminės. Setas buvo Ado- 
mo ir Jievos sunus, gimęs po Abliaus mirties ir taip ge- 
ras, kaip nabašninkas brolis. "Tai-gi Seto padermė, pil- 
danti Dievo įsakymus vadinosi Dievo vaikais, o Kaimo pa- 
dermė, apseinanti sulig prigimties užgaidų vadinosi žmo- 
nių vaikais. Išpradžių Seto giminė nesueidavo moterystėn 
su Kaino gimine, bet ilgainiu tat įvyko. "Tą maišytų mo- 
terysčių pradžią pažymi Mozis, rašydamas, kad Dievo vai- 
kai vedė moterystėn žmonių dukteris. Šv. Jonas Auksa- 
burnis rašo: “* Kokia tai beprotybės pilnybė buvo sakyti, 
kad angelai taip nupuolė, kad su moterimis susidėjo, ir kad 
bekūnė jų prigimtis susijungė su kunais?...: Juk negali- 
mas daiktas, kad bekunė prigimtis kada nors taptų tokių 
geidulių apimta.“? (In. Gen. hom. 22, 2; Migne 53, 188). 


Angelai pasirodydavo žmonėms kokiu nors kuniškos 
išvaizdos paveikslu. "Taip buvo, kad du angelu atėjo į 
Sodomą išvesti iš miesto Lotą su jo šeimyna (Gen. 19, 
1—15). Keliauninko išvaizdą turėjo Rapolas, kuris vedė 
Tobiją. Visi tie angelų apsireiškimai nerodo, kad angelai 
turėtų kūną, o tik liudija, kad angelai gali ant žmogaus 
akių padaryti tokį įspūdį, kokį padaro matymas šiaip 
Žmogaus. 


3. Angelai ir vieta. 


Dievas yra visur tuo pačiu laiku, nes Dievas yra be 
ribų ir be krašto. Angelai negali lygintis su Dievu: jie 
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| daiktas turi ilgį, plotį ir augštį. Vieta apima kiekvieną 
. kuninį daiktą taip kaip maišas apima grūdus į jį įpiltus. 
"Delto ir sakosi, kad kuniniai daiktai savo vietose yra ap- 
imtinai. Jie apima tą dalį vietos, kurioje jie yra. Vieta 
juos apima iš visų šonų. Tokis kunų buvimas vietoje 10- 
 tyniškai vadinasi cireumseriptive. Delto ir lietuviai mok- 
"slininkai sako, kad kuniniai daktai vietoje yra cirkum- 
skriptyviškai. Bet mums išrodo aiškiau pasakius apim- 
Angelas neapima tos vietos, kurioje jis yra. Į tą pa- 


" čią vietą gali patalpinti kitą kūninį ar nekuūninį daiktą. 


L 2 Taip Rojuje tame daikte kur buvo kuninis žaltys, ten buvo 


„drauge ir piktoji dvasia, gundžiusi Jievą (Gen. 3, 1—5). 
 Taippat Kristaus laikais viename žmoguje buvo visa legi- 
ja piktųjų dvasių (Mrk. 5, 9). Legija reiškia dvylika tuk- 
stančių. Kadangi dvasios, lygiai gerosios kaip ir pikto- 
sios, neužima vietos apimtinai, tai toje pačioje vietoje jų 
gali buti nesuskaitoma daugybė. "Tas skirtingas dvasių 
buvimas vietoje vadinasi veiktinas, nes jis apsireiškia vei- 
| kimu. Kai-kurie raštininkai vietoje lietuviško žodžio var- 
| toja lotynišką ir sako, jog dvasios neužima vietos cirkum- 
"skriptyviškai, bet yra joje defimityviškai. 

Vistiek kam kokis žodis geriau patinka. "Tik reikia 
įsidėmėti skirtumą, kad kūnai užima vietą cirkumskripty- 
viškai arba apimtinai, o dvasios yra vietoje definityviškai 
arba veiktinai. Geriausiai tą skirtumą parodo tas daly- 
kas, kad kūnus gali matuoti išilgai, skersai ir į augštį, o 
dvasias negali matuoti nei vienaip. Kunai iš savo apim- 
tos vietos gali tik slinkti į kitą šalimais pirmosios, 0 pas- 
kui toliau. Nors tas slinkimas eina ir labai greitai, bet 


visuomet iš butosios vietos į jos artymiausią. Nei 
čiausias lėktuvas iš pirmos mailės negali susyk patek * 
trečią, o turi pirma perlėkti per antrą. Dvasių prigimtis i 
nėra taip įrakyta į vietą, todel dvasioms nereikia iš p 
mos vietos į trečią eiti per antrą. Jos gali savo jiegą ir 
veikimą susyk ir tiesiog perkelti ten kūr nori. | 

Mes ir kiti kūniniai daiktai sugaištame kiekvienoje | 
kelionėje tik delto, kad turime pereiti per visas vietas - 
esančias tarp mųs kelionės pradžios ir pabaigos. Angelai 
kitokiu budu prilygdami vietą ir neturėdami reikalo eiti iš 
vietos į vietą linijomis ir pagrečiam, nesugaišta laiko nei | a "ž 
kiek. Saulės spindulys į sekūndą nulekia 180,000 mailių. -„2p a 
Tai neapsakomas greitumas. Bet tat vis-gi užima truputį | ž 
laiko. Angelo persikėlimas nuo žemės ant saulės arba at- | + 
gal neužimtų nei trupučio laiko nes nereikia bėgti per tar- 8 
pa tarp vienos ir kitos. ji E. 

Žmogui sunku suprasti, kaip tikroji buitis gali buti EKO 28 
po valdžia vietos ir laiko. Bet taip yra. Juk nelengva | 
mums suprasti, kaip šviesos spindulys su viena sekunda | 2 
nulekia veik du šimtu tukstančių mailių, o bet-gi taip yra. | 


4. Angelų išmintis. 

Žmogaus jiegos yra taip sutvarkintos, kad jis galėtų 
pažinti medžiaginius arba kuninius daiktus. Nes ir jo pa- 
ties prigimtis yra medžiaginė, arba kuninė. Angelai netu- | iš 
ri kunų, todel ir jų išmintis yra pritaikinta dvasioms pa- 
žinti. Ei“ 
Mys pačių prigimtyje yra šiek-tiek dvasios. Jos veik- 
lumas labiausiai pasirodo mųs mintijime. Tai-gi iš dva= || 
sinės mųs mintijimo dalies galime šiek-tiek numanyti an- 2 
gelų išmintį. Bet tas mųs numanymas labai menkas. Kas iš 


žiai: 
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'2žuolo nematęs, tas nelabai galėtų įspėti jo išvaizdą iš gi- 
lės. Skirtumas tarp mųs minties ir tarp angelo dar yra 
didesnis negu tarp gilės ir ąžuolo. 


Žinia tik tiek, kad angelai neturi galybės įspėti vidu- 
jines žmogaus mintis ir jo valios pakrypimus tol, kol tie 
daiktai nėra išreikšti nei kokiu viršujiniu ženklu. Iš to išeina 
kad angelai negali įspėti nei ateities, priklausančios nuo 
liuosos protingų asmenų valios. V. Jėzus pridėjo, kad nei 
angelai nežino, kada būs pasaulio pabaiga. Sulig Šv. Raš- 
to vien tik Dievas žino žmonių mintis: “Nes visas širdis 
Viešpats ištiria ir visas protų mintis supranta (1 Par. 


28, 9). 


Angelų protas, kad pažintų tiesą, turi prilygti daik- 
tus. Tuomi angelų protas skiriasi nuo dieviškojo. Dievo 
išmintis nepriklauso nuo daiktų, o daiktai nuo jos.  Žmo- 
nių protas taip kaip ir angelų yra priklausąs nuo daiktų. 


Bet angelų išmintis yra nesulyginamai tobulesnė už 
žmonių, viena, delto, kad nepriklauso nuo smegenų ir kitų 
kuninių sąlygų galinčių sugesti. Delto angelai nieko ne- 
užmiršta, nes užmiršimo priežastis yra įspudžio išdilimas 
iš smegenų. 

Būdami be kunų angelai nemiršta, todel jie, sykį su- 
tverti, neliauja gyvenę. Per neapsakomas laikų ilgybes 
jie gauna patirti neapsakomas tiesų daugybes. Galėdami 


„ buti visur kur tik panori, galėdami iš vietos į vietą persi- 


kelti minties greitumu, angelai gauna sužinoti neapsako- 
mai daug įvykimų. Kadangi jie nieko neužmiršta, kadan- 
gi jie greičiau ir geriau išvadžioja naujas tiesas iš seniau 


" pritirtųjų, tai angelų išmintis sulyginant su žmogiškąja 


yra daug didesnė negu saulė sulyginant su šv. Jono va- 
balėlio spingsėjimu. 
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5. Blogieji angelai. 


Gerumas buva dvejopas: gamtinis ir dorinis. 
žolė yra gera, jei ji tinka gyvuoliams misti, beržas yra ge- 
ras malkoms, ąžuolas geras šulams. Tie gerumai nepri- 
klauso nuo žolės arba medžio norų. "Tai v:s gamtinio, ge- 
rumo ryšis. Dorinis gerumas buva tada, kada Dievo su- | 
tvėrimas savo darbais, žodžiais ir mintimis eina prie ge- | 
ro. Dorinis blogumas buva tada, kada Dievo sutvėrimas 
savo darbais, žodžiais ir mintimis liuosa valia krypsta | 
prie blogo. Dorinis gerumas priklauso nuo asmens proto Ę 
ir valios. Nuo žmogaus valios priklauso, ką jis padaro 
su savo ranka. Jei jis ją pavartoja darbui, tai yra ger 
Jei jis ją pavartoja peštynėms, tai yra bloga. Tas yra | 


T. 
dorinis gerumas ir blogumas. ; 2 j 


Daiktai neturintieji proto nei valios, negali but geri 
nei blogi doriniu gerumu. Jie gali buti geri vien tik gam- 
tiniu gerumu. Angelai turi valios ir proto. Jie gali buti | 
geri ir blogi doriniu gerumu ir blogumu. 

Dievas yra taip šventas ir geras, kad jis amžinų die- 
ną nebutų sutvėręs blogų angelų. Bet jis jiems davė lai- 
svę vartoti jų prigimties jiegas geriems ar blogiems tik- 
slams. 

Nėra abejonės, kad kai-kurie angelai nupuolė iš dan- 
gaus. V. Jėzus sakė: “Mačiau šetoną puolantį iš dangaus | 
lyg žaibą'' (Luc. 10, 18). To puolimo priežastis buvo | 
nuodėmė. Tat matyti iš šv. Petro žodžių: “Nes jei Die- | 
vas nusidėjusių angelų nepasigailėjo, bet juos tamsybės 
retėžiais pragaran nutrenkė, kad patektų teismui?? (2 Pet- | 
ri 2, 4). " A 
Blogiems angelams nuodėmę padarius tarp jų ir Die- 
vui ištikimų angelų įvyko kova. Tą patiriame iš šv. Jono 


reiškimų: “Ir įvyko danguje kova. Mykolas ir jo an- 


išmestas didysis slibinas, senasis kirminas, vadinamasis 
velniais ir šetonas, viso pasaulio apgaudinėtojas, ir tapo 
"numestas žemyn ir jo angelai ten pat tapo numesti.*? (Ap. 
19 „1—9). 
š. Dievo apreiškimas  Eeiaėlė, mums kokia buvo ta nuo- 
dėmė. Tik žinome, kad tai nebuvo nei viena kūninės rų- 
šies kaltybė, t. y. nei girtybė, nei žmogžudystė, nei vagy- 
stė. "Neturėdami kuno angelai negalėjo padaryti kuninės 
nuodėmės. Jų kaltė turėjo buti minties ir valios, arba 
Ė dvasiso nedorybė. Kadangi angelų prigimtis yra daug 
Ž augštesnė i ir tobulesnė už žmonių prigimtį, tai ir nuodėmė 
"angelų, beabejo, dideliai skyrėsi savo prigimtim nuo žmo- 
"nių nuodėmių. Gal delto Dievas mums neapreiškė tos 
"nuodėmės išvaizdos, kad mes nebutume pajiegę jos nei 
"suprasti. 
 Sutverdamas protingus asmenis Dievas norėjo, kad 
"jie Jį mylėtų, nes Jis juos mylėjo ir iš meilės sutvėrė. 
"Bet meilė neturi vertės be laisvės. Kas mp, kad aš pasi- 
"darydįsiu gramafono ritinį, giedantį man meilę ir nega- 
lintį nei tylėti, kada užsuku, nei išreikšti kitokių jausmų. 
“| Dievas troško meilės iš laisvų asmenų, delto jiems davė 
A Pate myleti Jį ir nekęsti Jo. Dalis angelų mums neži- 
"nomu atvėju nebenorėjo mylėti savo Gyvybės Šaltinį. ' Tą 
skriaudą Jam padarę, už meilę užmokėję nedėkingumu, jie 
ėmė Jo nekęsti. 
Jie turėjo tiek daug išminties, kad nei truputis klai“ 
dos neprisipainiojo prie jų kaltės. Delto negalėjo buti 
atgailos. 
čą Angelų nuodėmės vaisiai buvo baisųs. Nusikaltėliai 
angelai neteko savo pirmininkystės, kaip sako šv. Judas 
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Ir neįveikė, nei nebeliko daugiau jų vietos danguje ir tapo 
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apaštalas (Jud. 6). Jų amžinoji laimė žuvo. Jie 
ko į pragarą, t. y. į amžiną ugnį. V. Jėzus sako, ka 
ugnis surengta “velniui ir jo angelams'? (Mat. ak 
Tai-gi tie angelai tapo velniais. Karaliui elgeta tapti ; 
baisus daiktas. Bet tai yra nieko nereiškiantis mažmož 
sulyginant su angelų pavirtimu velniais. Ta permaina ir 
už pragarą baisesnė. Dievo sutvėrimų gyvenime žo 
ir Eee buti BeASaeas S 


kaltę. 

Pirmutinė angelų nuodėmė tapo šaknim visokios 
šies nedorybių. Šv. Raštas velnią vadina melagium ir 
žmogžudžiu (Jon. 8, 44) delto, kad kova su tiesa ir žmo Ė“ 
nių gyvybė tapo dideliu velnių geiduliu. Jobo knygos | 
pradžia aprašo, su kokiu džiaugsmu velniai kenkia žmo- 
nėms, jei tik gali. Er 

Iš Šv. Jono Apreiškimų galime spėti, kad puolusių į | a 
nuodėmę angelų skaičius buvo didelis (Apok. 12, 8). Iš | 
tos pačios vietos reikia spėti, kad Dievui ištikimų angelų 
skaičius buvo dusyk didesnis. ž 

Prieš tapsiant velniais angelai vieni turėjo daugiau 
išminties ir jiegos, kiti mažiau. "Tie skirtumai turėjo lik- 
tis ir po nuodėmės. Kas prieš nuodėmę buvo galingesnis | 
gerame, tas po nuodėmės tapo galingesnis blogame. Tai- k 
gi spėjama, kad nėra lygybės tarp velnių. (BiBĖ o + 
1 2. ŽSs 


žmonių Es prie is B "Kaš žin, ar iš to ne- | 
galima spėlioti, kad daugelis netikėtai žuvusių žmonių du- A 
šių patenka po velnių valdžia, o tie paskui jas sunaud 


> 


“savo blogiems tikslams ant žemės. 

Dažnai žmonės, patys būdami kalti, tuščiai velnių kal- 
tina, kad juos pagundęs. Bet nėra abejonės, kad pikto- 
"sios dvasios daro įtekmės žmonėms vesdamos juos blogan. 
8 tą tiesą negali abejoti kas Sa Šv. i4Bo ne- 


K. "nias 778 3 9 Velnias įėjo ir Judošių prieš pat Jėzų 
 parduosiant (Jon. 13, 27). Velnias bandė gundyti ir patį 
* Išganytoją, tik pasekmės neturėjo (Mat. 4, 3—10). 
Kartais pasitaiko, kad piktoji dvasia apvaldo žmo- 
"gaus kūną. Kaip muzikantas spausdindamas pijano kau- 
lelius išdaro kokią nori ir moka muziką, taip piktoji dva- 
sia įgijus galybės ant Žmogaus smegenų, išdaro su Žžmo- 
ką nori. Kaip erkė prilipus prie avies siurbia jos 
"kraują, kaip vandeninis voras šiulpia syvus ir jūros vėžio, 
taip ir velnias gali kartais apnikti žmogaus smegenis ir 
naudotis visomis jo jiegomis. Velnias gali tapti žmogaus 
“ parazitu visai be žmogaus noro ir be jo kaltės. Tada sa- 
| kosi, kad žmogus yra velnio apsėstas. 

Neatsargųs žmonės, nemačiusieji kaip išrodo retos be- 
" protiškumo ryšys arba didieji isterijos (ligos) laipsniai, 
„velnio apsėstais vadina tuos, kurie yra tik protu apsirgę 
arba smarkią isteriją gavę. Tikrą velnio apsėdimą žmo- 
guje galima atskirti nuo beprotybės ir isterijos tada, ka- 
da atsargiai ištyrus pasirodo, jog žmoguje veikia protas 
atskiras nuo jo proto ir da-gi nedoras. Nuo ligos kartais 
T labai nušvinta žmogaus atmintis. "Ta atminties nušvitimą 
negalima skaityti prie ženklų rodančių velnio valdžią ant 
„žmogaus smegenų. Velnio apsėdimą galima tvirtinti tik 
„tada, kada žmoguje galima aiškiai matyti atskirą ir. di- 
desnį protą, negu savasis to žmogaus protas. Dažniausiai 
tat pasirodo šnekoje. Bet tat yra taip painus ir pavojin- 
gas daiktas, kad tą gali susekti tiktai vyskupo ištirti ir 
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įgalioti specijalistai. 

Kartais piktoji dvasia nepajiegia apvaldyti žmogaus 
smegenų, bet aptenka jį iš lauko savo įtekme lyg kokiu 
maišu. Tas vadinasi piktosios dvasios pristojimu. Jis 
taip pat nelengvai atskiriamas nuo įvairių gamtinių rete- 
nybių. Jį taip-gi gali pažinti tik tam tikras specijalistas. 

Kartais spiritizmo praktikose pasirodo piktas protas 
neabejotiniai atskiras nuo piotų spiritizmo veiksmuose 
dalyvaujančių asmenų. Kartais tose praktikose pasirodo 
nefizikinė, o bet-gi didelė jiega. Kuomet tie jiegos pasi- 
rodymai susijungia spiritizme su tais proto veiksmais at- 
skirais nuo dalyvaujančių protų, tuomet spiritizme daly- 
rauja piktoji dvasia. 


Kitados buvo mintyta, kad ir ipnotizmas esąs pikto- | 


sios dvasios veiksmas. Bet reikia atskirti gryną ipnotiz- 
mą nuo Maišyto su spiritizmu. Grynasis protingai veda- 
mas ir apsaugojamas nuo išklydimo yra tiktai pavojingas 
žmogaus dvasios jiegų įtempimas. Jis gali užkenkti ner- 
vams, bet jis neturi nieko darbo su velniu. 


6. Gerųjų Angelų santikiai su žmonėmis. 


(rerųjų angelų santikiai su žmonėmis yra ketveriopos 
rųšies. Tiek galime patirti iš retų, gangreit stebuklingų 
atsitikimų paminėtų Šventame Rašte. Tos keturios rųšys 
yra šitos: 1) bausmingi angelų veiksmai, 2) meilingi pa- 
tarnavimai, arba pagelba, 3) tarpininkavimas tikėjimo ap- 
reiškime ir 4) nuolatinė nematoma angelų sargų globa. 


BAUSMINGI ANGELŲ VEIKSMAI. 


Tos rųšies atsitikimų Šv. Rašte paminėta labai mažai, 
maždaug apie tris. Pirmutinis atsitikimas buvo trumpai 
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1 rmųjų Kk nuodėmės. Jis šitaip as Šv. Raš- 
“ išvarė i, AS ir pastatė ps dar ržą Eden 


elo i demas prie Kaas buvo k Era 
k neleido pirmuosius tėvus atgal į linksmybių daržą, ar- 

) ž rojų. 

2 Niras atsitikimas buvo „Dayado Ipikėisa i i kara- 


EEmnirė apie 70 islandų žmonių. Maro pabaigoje 
= išvydo angelą, kuris buvo žudęs žmones. Tas | 
ngelas stovėjo pas jebuziečio Areuno klojimą (2 Reg. | 
19-17). | | 
Labai galimas yra daiktas, kad tie žmonės išmirė del 
trečiamos baisios ligos, sakysim atėjusios su vėju iš 
Ž ų džiumos. Nuo tos gamtinės nelaimės Dievas veikiau- 
butų išgelbėjęs išrinktąją žemę, jei jos karalius ne- 
ų padaręs kaltės. Ta kaltė išrodė maža. Dovydas su- 
aitė savo pavaldinius. Bet Šv. Rašte buvo uždrausta 
daryti Izvaeliaus vaikų sąrašą. Šv. Raštas buvo žydų 
ik utos konstitucija. Tai-gi karalius, laužydamas Šv. Raš- 
įstatą, sulaužė savo tautos konstituciją. Dievas paro- 


Dovydas „A Šokio žudant žmones. Jis jį išvydo 
tik įkišant kardą į makštis. Po to regėjimo apsistojo Žmo- 
nių mirimas. Nors angelas nebuvo žūdęs žmonių, bet jis 
sireiškė Dovydui su kardu, kad karalius suprastų ir pa- 
ustų, jog Dievas konstitucijos peržengimą nedovanoja. 
Trečias bausmingas angelų veiksmas buvo keleta šim- 
tų metų vėliaus. Jezekijui viešpataujant Jeruzolimą ap- 
lė Asyrijos karuomenė. Žydams nebuvo vilties atsiginti 
10 skaitlingos priešų karuomenės. Bet nakčia “išėjo V. 


a a 


dešimis Osaka sa kstančius:. i "13 Reg: 19, k 


p Iz. 37, 36). 
Ž Galimas daiktas, kad ta mirtis buvo stebuklinga, | 3 
CM galima taip-gi, kad ji įvyko del nežinomos gamtinės prie- | 


| žasties, sakysim del nuodingų dujų, atsirandančių valia 
Ke. žemėse. Nors P aeeRDOSS nėra ugniakalnio, bet ta Ž 


nes tos mirties priežastis, tik atsiminė vakarykščini 
sakytą pranašo Tzajo pažadėjimą, jog Dievas veikiai 
liuosuos Jeruzolimą nuo priešų. Tą paliuosuotoją ir žm 
nės ir pranašas pavadino angelu, t. y. Dievo pasiuntiniu. 
Bet Dievas neapreiškė žmonėms kokią priemonę pavar t0- 
jo, išpildydamas Savo pažadėjimą. Dievas nepasakė, ar 
tas Jo pasiuntinys, kuris tapo asyrų mirties priežastin : 
buvo gryna dvasia, ar gal tai buvo gamtinė priežastis. | 


Esant trims minėtiesiems atsitikimams, kuriuos api- 
pasakodamas šv. Raštas bausmingą veiksmą priskiria an. 
gelams, mes savo išvadžiojimus aukščiau statytume už Šv, 
Raštą, jei atkakliai tvirtintume, kad angelai niekuomet ne- 
baudžia Žmonių. K 


žymime, jog nėra užtektinai aišku, ar tikrai buvo gryno> 
mis dvasiomis tos bausmingosios priežastys, kurios dviem | 
atvėjais buvo žmonių mirties priežastim ir tapo pavadin- 
tos Dievo pasiuntiniais. Kol Bažnyčia savo ištarmės apie | 
šitą dalyką neapgarsino, tol ir mes nedrįstame nieko tik- 
rai sakyti. Rasi ir gerieji angelai buva Žmogaus mirties 
priežastim, kad Dievas žmogui skiria mirtį už kaltes, « 
: gal tat įvyksta gamtinėmis priežastimis, kurias tuo atvė 
A Šv. Raštas pavadina Dievo pasiuntiniais arba angelais. 


NAUDINGI ANGELŲ VEIKSMAI,. 


Paprastai šv. Rašte aprašytieji angelų ir žmonių san- 
galima nei suminėti. Vienų stambiųjų Šv. Rašte yra ap- 
sakyta daugiau negu dvidešimt.  Agarai išbėgusiai nuo 
savo ponios Saros angelas pasako skaitlingą jos sunaus 
adermę, (Gen. 14, 19); Lotą iv jo šeimyną angelai iš- 

la iš Sodomos prieš tam miestui žusiant (Gen. 19, 1 
2 4.) Abraomui angelas daug kartų pasitarnauja ' (Gen. 
22, 15), ypatingai sustabdo jo ranką jau ištiestą nužudyti 
“ jo sunų Izaoką (Gen. 22, 11). Šito sunui Jokubui ange- 
| las suteikia pamokinimą pralobti (Gen. 31, 11). 


“| Dievo angelas pribuvo, kad Mozė vedė žydus iš Egip- 
to vergijos (Ex. 14, 19). Balaamui pasirengus žydams 
kenkti, angelas jį privertė jiems laiminti (Num. 22, 22). 
Vėliaus angelas padėjo Gedeonui paliuosuoti tautiečius 
uo galingų priešų (Jūd. 6, 12). Nuvargusį pranašą Eli- 
ja angelas pastiprino (3 Reg. 19, 5). Angelas Rapolas 
jaunąjį Tobiją nulydėjo pas gimines, išgelbėjo upėje nuo 
plėšrios žuvies, paliuosavo jo nuotaką nuo nelaimės, at- 
„gavo jo tėvo naudą ir padaugino turtus, o patį tėvą iš- 
"gydė, kad praregėtų.  (Tob. 3, 25—11, 15), tris jauni- 
kaičius įmestus į kakalį išgelbėjo nuo ugnies (Dan. 3, 49), 
patį Danielių apsaugojo nuo levų ir dar jam maisto pa- 
"Tupino (Dan. 6, 22; 14, 33—38). 

Naujame Įstatyme aprašyta Avių Kudra, arba Be- 
tesda, kurios vandenį angelas kartkarčiais sujudindavo, ir 


. 


ai išeina žmonėms ant naudos. Smulkių atsitikimų ne- 


kas 180 on. 5, 4). Angelas išvedė šv. Petrą ap i 
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12, 1) relės taip-gi atidarė kalėjimo is B "až 
apaštalai ks 5 1 5, 3) 


kalbėjo, jog angelai yra nilni gerumo. A ba 
karalių Dovydą jam tarė: “Geras kaip Dievo angelas'? 
(1 Reg. 29, 9). 2 


ANGELAI IR TIKĖJIMAS. 


nėms yra tikėjimo reikaluose. 


Prirengdamas Izają pranašo darbams vienas serapi- r. 
nas atlėkė turėdamas degančią žariją rankose, kurią buvo | 
replėmis paėmęs nuo altoriaus, i ir tąja anglimi apvalė mi 
jo liežiuvį, kad skelbtų Dievo apreikštąsias tiesas (Iz. | ( 


Angelas Gabrielius pranašui Danieliui pasakė kiek lai- 
ko pereis nuo žydų sugrįžimo iš Babilono vergijos iki 
Kristui atvykstant (Dan. 9. 20—27). Tas pats Gabrielius 
Elzbietai apreiškė, kad ji sena budama pagimdys Joną 
Krikštytoją (Lue. 1, 13), ir Marijai, kad ji taps V. Jėzaus | 
motina (Luc. 1, 30). Angelų pulkai giedojo V. Jėzui už- | 
gimus ir pranešė tą linksmą žinią piemenims (Luce. 2,10— | 
14). Angelas stiprino V. Jėzų nuliudusį alyvų darže (Luce. | 
22, 43). Angelai patarnavo V. Jėzui atsikėlus iš numiru- | 
sių (Luc. 24, 4; Mat. 28, 2). Angelai pribuvo ir užžengus. 
Išganytojui į dangų (Act. 1, 10). | 

Budami grynomis dvasiomis jie dvasios tikslams 1a- | 
biausiai ir veikia. Dvasia yra augštesnė už kuną buitis. 
Angelai yra persiėmę tobulybės troškimu, todel jie ir nori, 


= DB 


ks4 žmonės kuolabiausia stiprintų savo dvasios jiegas. 
Tam tikslui jie pavartoja neapsakomai didžias savo iš- 
minties bei jiegos spėkas. 


ANGELAI 5ARGAI, 


Nuo senų senovės krikščionijoje yra gilus, stiprus ir 
visatinis įsitikinimas, kad kiekvienas žmogus nuo pat už- 
gimimo lig mirties turi savo angelą sargą. "Tas įsitikini- 
mas yra kilęs iš V. Jėzaus žodžių: “Saugokitės paniekinti 
nors vieną tų mažulėlių, nes sakau jūms, jog jų angelai 
danguje visados regi mano dangiškojo Tėvo veidą? (Mat. 
18, 10). 

Išganytojas kalbėjo apie vaikelius, kad jie turi ange- 
lų sargų. Šv. Povylas taip pat sako apie visus pelnančius 
išganymą: “Ar-gi ne visos yra patarnautojos dvasios, 
pasiųstos patarnauti tiems, kurie pelnosi išgelbėjimo tė- 
vynę?' (Hebr. 1, 14). Tą pačią mintį galima gauti ir iš 
Senojo Įstatymo. Jame pranašas Jeremijas rašo: ** Nes 
mano angelas yra visuomet su jumis'?' (Bar. 6, 6). Tie 
žodžiai rodo, jog pranašas tikėjo, kad prie kiekvieno žmo- 
gaus visuomet yra angelas. 

Ypatingai šventieji Bažnyčios Tėvai uoliai ir aiškiai 
skelbia, kad visi žmonės, nors butų iš svetimoterystės gi- 
mę, turi savo angelų (S. Metodius, Conviv or 2, e b; Mig- 
ne 18, 53). Tečiaus ta tiesa dar iki šiol netapo kaipo ap- 
reikštoji Dievo tiesa apgarsinta nei vienoje visatinėje 
Bažnyčios Taryboje. 

Daugelis katalikų, gerai ištyrusių Dievo apreiškimą, 
tiki, kad ne vien atskiri asmenys, bet ir draugijos, orga- 
nizacijos ar įstaigos turi savo angelų sargų. Kai kurie 
remdamiesi Šv. Jono Apreiškimais sako, kad kiekviena 
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vyskupija ir kiekviena parapija turi savo atskirą angelą 
sargą, nes to Apaštalo Apreiškimų pradžioje yra minėti 
septynių bažnyčių angelai (Apoe. 1, 20). Bet tenai ange- 
lais pavadinti turbut tų bažnyčių vyskupai. 


Tiktai kitoje Šv. Rašto vietoje angelas, kalbėdamas | 


pranašui Danieliu, užsimena apie kitą angelą, kurį pava- 
dina Persų karalijos kunigaikščiu (Dan. 10, 13). Kadangi 
tais laikais persai buvo stabmeldžiai, kadangi jų karalystė 
"vis-gi turėjo angelą, kuris rūpinosi tos karalystės reika- 


lais, kaip tat matyt iš angelo Gabrieliaus kalbos, tai gali- 


ma spėti, jog kiekviena Žmonių organizacija turi savo an- 
gelą sargų. 

Tie angelai sargai, esantieji prie atskirų Žmonių ir O1- 
ganizacijų turi uždavinį kartkarčiais apsisaugoti nuo ne- 
laimių. Jie tą uždavinį ir pildo. Bet žmonės jų globą 
retai pajunta, nes angelai vengia stebuklų, o panaudoja 
gamtinius atsitikimus asmens apgynimo tikslams: Tečiaus 
angelų globa žemės reikaluose yva apribota. Jie niekuo- 
met tos globos nesuteikia, jei mato, kad ta globa padžži 
gintų žmogaus tingėjimą arba neatsargumą. 


Angelų sargų globa labiau apsireiškia dvasios srytyje.: 


Tik ir joje angelai nėra visagalinti. Jiems nevalia laužti 
žmogaus laisvės, nei su tikslu apsaugoti Žmogų nuo nuo- 


dėmės. Tiktai tada, kada žmogus pats liuosa valia pasi- 
duoda savo angelo globai, kada žmogus savo noru nelenda 
į dvasios pavojus, tada angelo globa jį be abejonės iš- 


gelbi iš dvasinės prapulties. 

Netaip lengvai eina dalykas, kuomet žmogus yra liuo- 
sa valia jau padaręs nuodėmę. Tada ant to Žmogaus va- 
lios turi teisę piktoji dvasia. Ji žmogų veda kur nori. 
Naudinga yra žmogui ir tada šauktis savo angelo sargo, 
bet tada to sargo uždavinys yra sunkesnis, nes turi ir pik- 


tąją dvasią įveikti ir žmogaus silpnybę sustiprinti nema- 
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„Žindamas jo laisvės. 

Angelai nėra visagalingi, todel negalima stebėtis, jei 
jiems tas uždavinys nepasisektų. Pritirta yra, kad dau- 
gelis žmonių, įsipainioję į nuodėmes, nepasitaiso, nors ir 
parodo šiokį-tokį norą pasitaisyti. Neabejotina priemonė, 
" apginanti nuo tos nelaimės, yra neišdrįsti padaryti pir- 
mąg stambią nuodėmę. 

Tobijo knygoje angelas Rapolas sako, kad jisai to 
žmogaus maldas įteikdavęs Dievui (Tob. 12, 12). Iš to 
spėjama, kad visi angelai sargai savo globojamų žmonių 
maldas pakelia iki Visagalinčiam Dangaus Tėvui. Nors 
Dievas ir be angelų žino kas, kada, kaip ir ko meldžia, 
tečiaus žmogaus malda tampa geresnės rųšies buitimi, ka- 
da prie jos prisideda patobulinantis angelo veiksmas. 


Dar yra tikima, kad mirusių žmonių dušias jų ange- 
lai sargai nulydi į dangų, arba į skaistyklą (čysčių). "Tik 


į pragarą gerieji angelai nelydi nei vieną. Nelaimingoji - 


dušia ten patenka savaime. 


Mes papratę csame mMintyti, kad dušia atsiskyrusi 
nuo kūno nebeturi pavojų, jei ji nėra pražuvusi. Tečiaus 
reikia atsiminti, kad ji patenka į visai nežinomą jai bui- 
ties srytį, kur yra daug ir įvairių buities jiegų. Ypač 
Rytų Bažnyčios senieji raštininkai šitą tiesą pažymi. Iš- 
ganytoji dūšia tampa nuo tų pavojų apginta, bet už tatai 
turime buti dėkingi Dievui, kuris kiekvienai dušiai duoda 
angelą sargą. "Tas dvasios sargas reikalingas gyvam 
žmogui, bet jis yra taip-gi labai, kasžin ar ne labiau rei- 
„ kalingas po mirties. Jo globa užtikrina jai nepaliečia- 

" mybę. 

Kaip motina yra reikalinga kudikiui iki kol jis už- 
gema, taip angelas sargas yra reikalingas dušiai iki kol 
ji pasiekia galutinai amžinąją tėviškę pas Dievą. 
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7. Angelų pasaulis. 


Būtų klaidinga mintyti, kad visi angelai yra žmonių. 
sargai, nes angelų skaičius gali buti, ir veikiausiai yra, di- 
desnis negu skaičius žmonių gyvenančių ant žemės. Mes 
esame „per maži daiktai, kad musų reikalai galėtų sudaryti 
visą angelų užsiėmimą.  Kai-kūrie Šv. Tėvai spėja, kad 
tikrai trys Žemutiniai angelų korai buvo sargais, 0 kitų 
yra kitokis uždavinys. 

Šventasis Raštas apsako, kad apie Dievą yra angelų 
daugybės (Dan. 7, 10). Be abejonės ir tie įvairios stebė- 
tinos išvaizdos gyvieji daiktai, kuriuos regėjo pranašas 
Ezechielis (Ez..1, 4—28) buvo angelai. Augščiau jų buvo 
Viešpaties sostas. Taip pat ir Šv. Jono Apreiškimų kny- 
goje angelai aprašyti, kaipo asmenys stovintieji apie Die- 
vą (Ap. 5, 14 ir kitur). Ž 

Bet neapsiriksime spėdami, kad tie du uždaviniai 
globoti žmones ir stovėti pas Dievo sostą neišpildo visą 
angelų gyvenimą. Tos gražios augštos, galingos ir išmin- 
tingos dvasios turi savystovios vietos sutvertųjų daiktų 
visatoje. Galėtume net sakyti, kad jos sudaro savo pa- 
saulį. Nėra priežasties sakyti, kad dvasinių sutvėrimų 
pasaulis yra mažesnis už medžiaginį pasaulį. 

Žinome, kad yra šimtai milijonų stovinčių žvaigždžių, 
arba saulių, apie kurias sukinėjasi dar daug didesnis skai- 
čius planetų su mėnuliais, kometų, meteorų ir kitokių. Me- 
džiaginio pasaulio didumą ir grožybę mums parodė astro- 
nomijos mokslas. Juo pasilypėję ir pasidrąsinę protu 
galime spėti, kad angelų skaičius yra didesnis negu astro- 
nominių kūnų, 

Tas mųs spėjimas nėra visai tuščias, nes pranašas 
Danielius Šv. Rašte sako; “Žiūrėjau kol sostai tapo pa- 
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statyti 17 Dienų Senasis t. y. Dievas) atsisėdo. Jo rubai 

“balti kaip sniegas, jo galvos plaukai kaip gryni linai, jo 
sostas ugnies liepsnos; jo ratai degančioji ugnis. Ugninė 
sriauni upė ėjo nuo jo veido. Tukstančių tukstančiai tar- 
navo jam ir dešimtimis tukstančių kartų šimtai tukstančių 
stovėjo aplink jį'' (Dan. 7, 9. 10). Pranašas vartoja 
pačias didžiausias skaitlines, kokias tik galėjo ištarti jo 
laikų žmonės. Nei milijonai, bilijonai, dar tuomet nebuvo 
žinomi. Dešimt tukstančių kartų šimtas tukstančių sudaro. 
milijardą arba bilijoną. Tai-gi pranašas išreiškė tą mil- 
žinišką skaitlinę, nežinodamas jos vardo. 

Žmogus įpuola į klaidą delto, kad dvasinė jo mintiji- 
mo jiega yra medžiagos prislėgta. Kiekviena medžiaga 
yra įimtinai, arba cirkumskriptyviai, apribota. To apri- 
bojimo pasekmes turi atkelti ir musų mintis įrakinta į me- 
džiagą. Todel musų mintis tik dalelę daikto gauna pažin- 
ti ir tą dar nepilnai; todel mes ir darome daug klaidų. 

Angelų mintis nėra įrakinta į medžiagą, delto jų pa- 
žinimo jiega nėra įbrukta į vietos ribas įimtinai, arba cir- 
kumskriptyviai, delto taip-gi angelai ką patiria, tą žino be 
klaidos. Jie ne visas tiesas žino, kaip Dievas, nes jų iš- 
mintis yra apribota, bet ką jie žino, tą Žino tikrai. 

Tas angelų neklaidingumas iškelia juos augščiau už 
didžiausius žmonių mokslininkus ir už talentingiausius ge- 
nijus.  Blogieji angelai, arba velniai, taip pat neklysta, 
nors ne viską žino. Velniai tik kitus klaidina tyčia, o ge- 
rieji angelai to nedaro. Menkiausias asmuo angelų pri- 
gimtyje protu pereina visus augščiausius žmogiškos išmin- 
ties milžinus. Kiek žmogaus protas yra didesnis už gy- 
vuolių pastebėjimo gabumą, tiek angelo išmintis yra aug- 
štesnė už visus mųys mokslo laipsnius. 

Per 70 ar 80 savo gyvenimo metų žmogus daug tiesų 
gauna patirti. Jų dalis siekia tik smegenis ir išdyla. Tai 
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vadinasi užmiršimas. Kuri tiesa įeina į dvasinę Žmogaus 
atmintį, ta neišdyla. Žmogus niekuomet jos neužmiršta. 
Neturėdami kuno angelai neturi nei smegenų, todel jų at- 
mintis yra vien dvasinė ir ji nieko neužmiršta. Angelai 
tapo sutverti pirma negu žmonės ėmė mirti. Angelai ne- 
miršta niekuomet. Per tas tukstančių metų daugybės, ku- 
rių mes nei suskaityti negalime, angelai patyrė ir neuž- 
miršo nesuskaitomas tiesų daugybes. 

Tai-gi žemiausiojo angelo mintis yra turtingesnė pri- 
tyrimu už mokinčiausio žmogaus mokslą daugiau negu 
tiek, kiek visos žmonių giminės amžis yra ilgesnis už vie- 
no žmogaus amžį. Ta angelo mintis dar perviršija mųs 
genijų protus tuomi, kad nieko neužmiršta ir niekuomet 
neklysta. Iš to galime numanyti kaip augšta yra žemiau- 
siojo angelo išmintis. - 

Ne visų jų mintys vienokios. Kaip kuniniai daiktai 
šiame pasaulyje dalinasi į rųšis ir viena ryšis skiriasi nuo 
kitos augštumu ir tobulimu, taip ir angeluose. Vienų tik 
gyvūnų srytyje, arba karalijoje, ant žemės zoologijos mok- 
slas priskaito apie 300 tukstančių įvairių veislių. Tr ma- 
žas vabalėlis kuisys ir milžiniškoji bangžuvė yra iš to 
skaitliaus. Iš to galime suprasti, kaip daug įvairybės gali 
buti vienoje sutvėrimų srytyje. 

Ant žemės kiekvienoje veislėje yra daug tos pačios 
prigimties atskirų gyvuolių, kad vienam išgaišus, kitas tos 
pačios veislės gyvunas liktų. Angelai nemiršta delto nėra 
reikalo, kad jų butų daug asmenų tos pačios rųšies. To- 
del šv. Tomas Akvynietis spėja, kad vienas angelas ski- 
riasi prigimtimi nuo kito angelo taip labai, kaip ant že- 
mės viena daiktų veislė skiriasi nuo kitos. Kitaip sakant, 
kad tarpai tarp angelų prigimties yra taip dideli, kaip di- 
delis yra žmogaus ir angelo skirtumas. 

Jeigu tat žemiausias angelas savo išmintyje neturi 
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klaidos nei trupučio ir apima visas Žinias, kokias galima 
buvo patirti ilgais tukstančiais metų, tai augštesniojo ar- 
tymiausio angelo išmintis yra taip didi ir šviesi, kad žmo- 
gaus protas negali turėti nei nuovokos apie ją. Einant to- 
kiais pačiais žingsniais augštyn tiek laipsnių, kiek yra an- 
gelų, tai yra milijardus kartų, to dvasinio pasaulio viršu- 
nėje rasime tiek tobulybės, jog beveik abejosime ar tai 
galimas daiktas, kad jos butų tiek daug sutvėrime, 

Kol astronomijos mokslas buvo menkas, tol žvaigždės 
mums išrodė žibančiomis augštai tamsumoje sagutėmis. 
Kada tas mokslas išsitiesė savo dabartiniu liemens aug- 
štumu, tada patyrėmė, jog tos žibančios sagutės yra mi- 
lijonais kartų didesnės už žemę, ir jog apie jas dar sūki- 
nėjasi šimtai pasaulių. Taip lygiai, kol mes neturime 
mokslo, tol angelai mums išrodo gražiais sparnuotais jau- 
nikaičiais. Bet kada pažiurime į angelų pasaulį išminties 
akimis, tai išvystame, jog tas pasaulis turi savyje buities 
ir tobulybės daug daugiau negu tat visa, ką astronomai 
žino. 

Mųys gamtininkai ištiria žemę, mėnesį, saulę ir žvaig- 
ždes neapsakomai dideliuose materijalės gamtos plotuose 
ir gėrisi, kad gražiai tat visa surengta. Bet ta medžiagi- 
nė buitis yra tik dalelė buities, kaip žmogaus nago juody- 
mas yra tik dalelė žmogaus. 

Kada nors ir angelų pasaulį pažinosime geriau negu 
dabar, kaip dabar žvaigždžių pasaulį pažįstame geriau ne- 
gu senovėje. Žvaigždžių pasaulį žmonės galėjo ištirti tik 
tada kada išrado stiklų sutelkiančių spindulius ir išskirs- 
tančių juos. Angelų pasaulį ištirti nei stiklai, nei kiti 
medžiaginiai daiktai nepalengvina. 

Angelai yra dvasios. Jas pažinosime tada, kada savo 
dvasios jiegas sustiprinsime, padauginsime, ištobulinsime. 
To darbo pradžia turi įvykti šitame gyvenime, o užbaiga 
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"bus tada, kada dvasia pasiliuosuos iš kuno vergijos. 

Šiek tiek į angelų pasaulį mus įveda Šv. Raštas, bet 
ne daug. Šv. Povylas, rašydamas Kolosiečiams minėja | 
keturis angelų pulkų vardus: sostai, viešpatystės, kuni- 
gaikštystės, galybės (Colos, 1, 16). Kadangi mes minti- 
jame, jog angelai gieda Dievo garbės giesmes, ir giesmi- . 
ninkų pulkus vadiname chorais, delto, ir tuos Šv. Povylo 
minėtuosius angelų pulkus senas grekų raštininkas pava- 
dino chorais. 

Laiške Epeziečiams Šv. Povylas minėdamas angelų 
chorus pavartoja dar vieną vardą—jiegos,—kūrio nėra 
Kolosiečių laiške. Tokiu budu susidaro penki angelų cho- 
Tai. j 

Bet kitose vietose Šv. Rašte yra minėti angelai (Ps. 
90, 11), kitur arkangelai (1 Thes. 4, 16). Archangelos 
greikiškai reiškia angelų vyresnį. Pridėjus, prie to Cheru- 
binus (Gen. 3, 24) ir serafinus (Is. 6, 2) susidaro devynių 
angelų pulkų arba chorų vardai. "Tuos devynis pulkūs 
senieji raštininkai suskirsto į tris jerarchijas. Tas gre- 
kiškas žodis reiškia sutvarkytą vyriausybę. ia 

Augščiausia jerarchija arba vyriausybė yra Cherubi- 
nai, Seralinai ir Sostai, prie vidurinės priskaitoma: Vieš- 
patystės, Jiegos ir Galybės; žemiausią jerarchiją sudaro: 
Kunigaikštystės, Archangelai ir Angelai. 

Skaitant Šv. Raštą sunku žinoti ar devyni atskirieji 
angelų vardai minėtieji Šv. Rašte reiškia devynias Dievo 
pažymėtas jų prigimtyje ryšis. Bet nuo penktojo šimtme- 
čio, *t. y. nuo tada kaip pasirodė veikalas “De Hierarchi- 
ja Coelesti?? (Apie dangaus vyriausybių suskirstymą) jau 
visoje katalikų Bažnyčioje tos pažiuros įsigyveno. Nei 
mokslas nei protas neturi rimtų priežasčių sakyti, kad tos 
pažiuros neteisingos, nors Bažnyčia nereikalauja, kad į 
jas tikėtume, kaip į neabejotinas Dievo apreikštasias tiesas. 


>> 


Kadangi angelų yra neapsakoma įvairybė ir daugy- 


r bė, kadangi jų išmintys yra dideliai turtingos, tai gali kil- 


ti klausimas, ar angelai susižino vieni su kitais, ir kaip 
tat įvyksta. 

Nėra ir negali buti abejonės, kad angelai susižino su; 
žmonėmis, kaip Rapolas su Tobijum, Gabrielius su Mari- 
ja. Todel butų visai protui priešinga abejoti ar angelai 
susižino tarp savęs. Šv. Jono Apreiškimuose minėtas vie- 
nas angelas, kuris apskelbė įsakymą keturiems angelams 
(Apoc. 7, 2. 3). 


Lieka tik klausimas, kokiu budu jie susižino.  Netu- 
rėdami kunų, jie nevartoja liežuvio, sudarančio balsą. Kal- 
bėdami su žmonėmis, jie gali žmonių smegenyse padaryti 
tokį patį įspudį, kokį padaro žodžio balsas. Tat lengvai 
suprantama. 

Bet kaip jie perduoda mintis vieni kitiems, kad A 
nei liežuvio kalbančio, nei smegenų girdinčių žodžius? Ši- 
tas klausimas liko neišaiškintas Šv. Rašte. Mes galime 
tik spėlioti. Mokslininkai mintija, kad kiekvienas angelas 
savo prote turi jiegos paleisti savo mintį kitam, kaip tat 
gali padaryti ir ant žemės bevielio telegrafo stotis. Kiek- 
vienas angelas taip-gi turi jiegos pagauti kito angelo pa- 
siųstą jam mintį. Ir šitame atvėjyje galime pasinaudoti 
prilyginimu prie bevielio telegrafo, kuris pagauna išleis- 
tas etero vilnis. 


Yra begalinis skirtumas tarp bevielio telegrafo ir tarp 
angelų kalbos. Pirmiausiai bevielis telegrafas yra me- 
džiaginis, o angelai susižino dvasine priemone. Antra, 
bevielio telegrafo. žinią gali pagauti kiekvienas kas turi 
tam tikrą prietaisą, o angelo siunčiamą kitam angelui min- 
tį pagauna tik tas, kam ji paskirta. 

Žmonės šneka žodžiais, kurių reikšmė priklauso nuo 
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sutarties. Vienur žmonės vieną daiktą sutaria vadyti vie- 
naip, kitur tą patį daiktą sutarta vadinti kitaip. Iš to yra 
kalbų įvairybė žmonėse. Angelai susižino tiesiog mintimis, 
ne žodžiais nei kitokiais daiktais priklausančiais nuo su- 
tarties. Todel tarp angelų negali buti kalbų įvairybės. 

Nors velniai yra neapsakomai blogi, .bet jų prigimtis 
tebėra grynai dvasinė. "Todel ir velniai tarp savęs suūsi- 
žino. Tarp jų taip-gi nėra kalbų įvairybės, nes ir jie su- 
sižino vieni su kitais be žodžių ir be ženklų vienu tiesiogi- 
niu minčių perdavimu. 


Nei angelai nei velniai negali patirti svetimų minčių, 
kol tos mintys nesiunčiamos jiems dvasiniu augščiau mi- 
nėtų budu. Jie negali patirti nei žmonių minčių, kol tos 
mintys nėra išreikštos kokiais nors ženklais. Vienas tik 
Dievas sužino visas visų mintis ir jausmus. Įšutvertosios 
dvasios, nors jos yra didžiausios ir gabiausios, tečiaus 
mintį pasiekia tik tada, kada mintijantis asmuo to nori. 


Tėviška Dievo meilė pasirodė, tarp kitko, ir tame, kad 
sutverdamas dideles daugybes kuoprotingiausių dvasių 
vis-gi apsaugojo mųs mažyčius protus nuo anų galinčių 
įsikišimo. Nors ir mažas musų protas, bet jis yra nepri- 
gulmingas ne tik nuo piktųjų dvasių, bet ir nuo pačių aug- 
ščiausių angelų, lygiai kaip nuo žemesniųjų ir mums ly- 
gių Žmonių. 


Šiuomi užbaigiame mokslą apie angelus ir podraugei 
skyrių apie Dievą Sutvėrėją. "Ta tikėjimo mokslo dalis 
Apaštalų Sudėjime yra paminėta tik trumpais žodžiais: 
**Tikiu Dievą Tėvą, visagalį, dangaus ir žemės sutvėrėją,?? 


